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1. Anlass und Gebietsubersicht

Anlass

Untersuchungsumfang

Die Stadt Freiburg i. Br. plant einen Ausbau des Dietenbachs im Be-
reich des neuen Stadtteils ,Dietenbach®. Im Rahmen des fur den Ge-
wasserausbau notwendigen Planfeststellungsverfahrens ist eine spe-
zZielle artenschutzrechtliche Prifung hinsichtlich der in Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgeflihrten Arten sowie der europaischen Vogelarten
durchzufihren.

Der hier vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag betrachtet
dabei ausschlie3lich die Artengruppen der Végel und der Fledermau-
se. Fur die Haselmaus wird eine separate artenschutzrechtliche Pru-
fung durch das Freiburger Institut fur angewandte Tiertkologie (Frl-
naT) erstellt. Die weiteren Arten / Artengruppen des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie werden durch faktorgruen im Rahmen eines weiteren
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags bearbeitet.

Ziel des Gewasserausbaus ist die dkologische Aufwertung des Diet-
enbachs. Dariliber hinaus soll die Herstellung eines Hochwasser-
schutzes bis zu einer 100-jahrlichen Auftretenswahrscheinlichkeit
(HQ100) vorgenommen werden, sodass die an den geplanten Gewas-
serkorridor angrenzenden Flachen zukiinftig nicht mehr vom Uber-
schwemmungsgebiet betroffen sind. Hierdurch wird eine Bebauung
des neuen Stadstteils ,Dietenbach® ermdglicht.

Die fUr diese artenschutzrechtliche Prifung Verwendung findenden
Kartierungen der Flederméuse erfolgten 2015 durch Dietz & Dietz im
Rahmen der Strategischen Umweltprifung zur stadtebaulichen Ent-
wicklungsmalRnahme Dietenbach, wobei die Erhebungstiefen bereits
den Vorgaben fir die verbindliche Bauleitplanung entsprachen. Un-
tersucht wurden die Dietenbachniederung inkl. des Gewanns
Hardacker (sog. Schildkrétenkopf) sowie das Langmattenwéaldchen
und das Frohnholz. 2019 wurden die Baume in der Dietenbachniede-
rung, dem Langmattenwaldchen sowie in Teilen des Dietenbachparks
und der Dreisamaue durch FrinaT hinsichtlich ihrer Quartierpotenzials
begutachtet.

Die artenschutzrechtliche Prufung beziiglich der Avifauna basiert auf
den in 2019 durch bhm (Bresch Henne Muhlinghaus) vorgenomme-
nen Kartierungen im Hinblick auf die Planungen zum neuen Stadtteil
Dietenbach. Die Erfassungen und Untersuchungen erfolgten in der
Dietenbachniederung inkl. des Gewanns Hardacker, im Langmatten-
waldchen, in der Dreisamaue West, im Dietenbachpark, im Frohnholz
sowie im NSG Rieselfeld. Abweichend erfolgt die Priifung hinsichtlich
der winterlichen Rastvogel anhand der diesbeziglichen Daten von
OG-N (2017), da die Aktualisierung der Rastvogelerfassung durch
bhm erst im Winter 2019 /2020 vorgenommen wurde und hierzu
noch keine Auswertung vorliegt.

Die Untersuchungsflachen der hier verwendeten Erhebungen umfas-
sen damit einen deutlich weiteren Bereich als das Vorhabengebiet
des Gewasserausbaus (s. nachfolgende Ausfuhrungen).
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Lage des Vorhabengebiets Das Vorhabengebiet umfasst den siidwestlichen Bereich des Dieten-
bachparks im Umfeld des Kaserbachs (Teilbereich 1) sowie den Ge-
wasserabschnitt ndrdlich des Dietenbachparks (Unterquerung Be-
sanconallee) bis zur StralRe Zum Tiergehege (Teilbereich 2) und wei-
ter hinein in den sogenannten ,Schildkrétenkopf‘ im Gewann Hard-
acker bis zu den Waldflachen des Frohnholzes (Teilbereich 3).

Eine Darstellung ist in Abb. 1 ersichtlich. Die Gesamtlange der Aus-
baustrecke betragt dabei ca. 1,5 km und die Gesamtflache ca. 40 ha.

Abb. 1: Lage des Vorhabengebietes, unterteilt in die Teilbereiche 1 - Dietenbachpark im Um-
feld des Kéaserbachs, 2 - Gewésserabschnitt nérdlich des Dietenbachparks (Unter-
querung Besanconallee) bis zur Stralle Zum Tiergehege und 3 - ,Schildkrétenkopf
im Gewann Hardacker bis zu den Waldfldchen des Fronholzes.
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2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten, wobei
die streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schutzten Arten darstellen. Mal3geblich fir die artenschutzrechtliche
Prifung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, die durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrénkt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stdérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschitzten Arten aus der Natur zu enthehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs.5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des
Baurechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft die aufgefihrten Verbotstatbe-
stande nur flr nach europaischem Recht geschiitzten Arten, d. h. die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) auf-
gefuhrten Arten und die européischen Vogelarten.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdénnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die
in gleicher Weise wie die o. g. Arten zu behandeln wéren. Da eine
solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus
aktuell noch keine zu berticksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Totungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhdht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermie-
den werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor,
wenn Tiere im Rahmen einer MalRnahme, die auf ihren Schutz vor
Totung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient,
unvermeidbar beeintrachtigt werden.
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faktorgrun

Gemal 8 44 Abs. 5 S. 2 Ziff. 3 BNatSchG liegt dann kein Verbotstat-
bestand im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vor, wenn die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist. Soweit erfor-
derlich, kénnen gemaf § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG hierfur auch vor-
gezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Die Wirksam-
keit von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen, die im ,Guidance
document® der EU-Kommission (2007) auch als CEF-Maflinahmen
(measures that ensure the continued ecological functionality - Maf3-
nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionali-
tat) bezeichnet werden, muss zum Zeitpunkt des Eingriffs gegeben
sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen. Da die vorgezogenen
Ausgleichsmaflinahmen ihre Funktion i. d. R. erst nach einer Entwick-
lungszeit erfillen kénnen, ist fir die Planung und Umsetzung dieser
MalRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen. Die MalRnahmen
muissen zudem dauerhaft funktionsfahig gehalten werden; hierzu ist
ggof. eine entsprechende Pflege vorzunehmen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebau-
ungsplanes dazu fuhren, dass Verbotstatbestande eintreten, ist die
Planung grundsatzlich unzuldssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten moglich, wenn:

e zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses
vorliegen

e und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der gunstige Erhaltungszustand fir die Populationen von
FFH-Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand fiir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MalRnhahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Grundsatzliche schematische Abfolge der Priufschritte

Grobgliederung

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt prinzipiell in zwei Phasen:

1. Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fiir welche nach
Artenschutzrecht zu berticksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In Rah-
men der SUP zum neuen Stadtteil (Fachbeitrag C zum Umwelt-
bericht: Artenschutzfachliche Voreinschatzung des Gebiets Diet-
enbach, FAKTORGRUEN 2017) bzw. in Vorbereitung der in 2015
vorgenommen Kartierungen wurde bereits eine artenschutzfach-
liche Voreinschatzung und Abschichtung der Artengruppen fir
die Dietenbachniederung vorgenommen, sodass in der folgenden
Prifung auf diese Prifstufe verzichtet werden kann.

2. Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung derjenigen Ar-
ten, deren mdogliche Betroffenheit im Rahmen der Relevanzpri-
fung nicht ausgeschlossen werden konnte, in zwei Schritten:

- Bestandserfassung der Arten im Gelénde
- Prifung der Verbotstatbestande flr die im Gebiet nachgewie-
senen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.
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Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelande fur diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden konnte (s. hierzu auch Kap. 1).

Untersuchungsumfang und -tiefe richten sich nach dem artengrup-
penspezifisch allgemein anerkannten fachlichen Methodenstandard.
Die jeweiligen Methoden bei den einzelnen gepruften Ar-
ten / Artengruppen sind in den Unterkapiteln ,Bestandserfassung”
(Kap. 5.1 und 6.1) jeweils kurz dargestellt.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der Reihenfolge der
Verbotstatbesténde in § 44 BNatSchG. Es wird fur die im Gebiet vor-
kommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten / Artengruppen
geprift, ob durch die Vorhabenswirkungen die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen (s. Kap. 5.2 und 6.2).
Fur die im Gebiet nachgewiesenen artenschutzrechtlich relevanten
Arten ist im Anhang zudem das Formblatt zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung der LUBW ersichtlich.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Prifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschliel3end definiert worden. Daher wird eine fachliche Interpreta-
tion und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen
notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe
sind im Anhang dargestellt. Sie orientieren sich hauptsachlich an den
durch die Bund/Lé&nderarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Land-
schaftspflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und dis-
kutierten Definitionen. Fur die ausfihrliche Darstellung wird darauf
verwiesen. Im Anhang werden nur einige Auszlige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu berucksichtigenden Vogelarten

Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die
Artengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kéfer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemaf der Richtli-
nie Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa natirlicherweise vorkommenden Vogel-
arten geschutzt.

Hinsichtlich der Végel hat sich in der Gutachterpraxis gezeigt, dass
es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Unterschieden
werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

LAllerweltsarten®, d. h. Arten, die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen glnstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen, werden in der artenschutzrechtlichen Prifung i. d. R. nicht ndher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen
werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen
die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG ver-
stofRen wird:
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e Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3 u. Abs. 5 BNatSchG ist fur diese Arten im Regelfall davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraum-
verluste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen,
da die Ausweichmdglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
maglicherweise geringer sind.

e Hinsichtlich des Stérungsverbotes (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fir diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréf3ere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem
Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende arten-
schutzrechtliche Prufung einzubeziehen.

Regelmalig zu berucksichtigen ist bei diesen Arten das T6tungs- und
Verletzungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 u. Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), in-
dem geeignete Vermeidungsmaf3nahmen zu treffen sind.

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Prifung regelmaRig diejenigen Arten bericksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

e Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2016, Stand 2015) und Ba-
den-Wirttemberg (veroff. 2016, Stand 2013) einschlieRlich RL-
Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

¢ Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVvO)

e Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

TB 1: Bereich des Dietenbachparks (ca. 3,25 ha)

In diesem Teilbereich finden sich hauptsachlich Gebiische (ca.
1,1 ha), eine kleine Sumpfwaldflache (ca. 0,9 ha) sowie eine Streu-
obstwiese (ca. 1,07 ha). Kleinflachig kommen zudem ein im Wald
liegender Tumpel (ca. 250 gm), eine Kiesflache (ca. 600 gm) sowie
eine Flache mit grasreicher Ruderalvegetation (ca. 700 gm) vor.

Vom Dietenbach befindet sich nur ein sehr kleiner Bereich (ca.
20 gm) innerhalb des Teilbereichs. Es handelt sich um einen stark
ausgebauten Abschnitt, angrenzend an die Besanconallee. Am ndérd-
lichen Rand des Sumpfwaldes verlief der mittlerweile trockengefalle-
ne Kaserbach, der nur noch als Trockengraben im Gelédnde zu er-
kennen ist.
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TB 2: Bereich zwischen Besanconallee und Stralle Zum Tiergehege

(ca. 23,8 ha)

Dieser Teilbereich ist stark landwirtschaftlich gepragt. GroR3flachig
finden sich ackerbaulich genutzte Flachen (ca. 15,4 ha), aber auch
unterschiedlich intensiv genutztes Grinland (Intensivgrinland, ca.
0,8 ha; Fettwiese, ca. 1,3 ha; Magerwiese, ca. 2,6 ha). Knapp 2,5 ha
der Magerwiesen weisen den Charakter einer FFH-Mahwiese auf.
Hinzu kommen auf Teilen der Fettwiesen Streuobstbesténde; aller-
dings handelt es sich lediglich um ca. 4.200 gm.

Entlang des Dietenbachs, der in diesem Bereich sowohl naturnahe
(ca. 1050 gm), maRig ausgebaute (ca. 2230 gm) sowie stark ausge-
baute Abschnitte (ca. 380 gm) aufweist, finden sich Abschnitte mit
verschiedenen Dominanzbestanden (z. B. Brennnessel oder Stau-
denknoterich; ca. 5.800 gm) sowie mit Auwaldstreifen (ca. 5.400 gm),
die allerdings oftmals bereits durch Staudenknéterich bedrangt wer-
den.

Neben den Gehdlzen im Auwaldstreifen finden sich Geholzstrukturen
zudem in Form von Feldhecken, Geblischen sowie Brombeerge-
stripp. Zusammen machen diese geholzgepragten Biotoptypen je-
doch lediglich ca. 5.400 gm aus.

TB 3: Gewann Hardacker (soq. ,Schildkrotenkopf*: ca. 17,8 ha)

Das Gewann Hardacker wird ebenfalls Uberwiegend landwirtschaft-
lich genutzt. So finden sich hier ca. 11,1 ha Ackerflachen, ca. 3,5 ha
Intensivgrunland, 0,4 ha Fettwiese und 1,9 ha Magerwiesen, von de-
nen ca. 1,5 ha den Status einer FFH-Mahwiese aufweisen. Dazwi-
schen und vor allem in Randbereichen finden sich zudem Flachen mit
Ruderalvegetation (ca. 550 gm) sowie eine Baumschulflache (ca.
1800 gm).

Der Dietenbach weist auch hier sowohl naturnahe (ca. 800 gm), ma-
Big ausgebaute (ca. 550 gm) als auch stark ausgebaute Abschnitte
(ca. 170 gm) auf. Begleitet wird er von Auwaldstreifen (ca. 1.500 gm),
Brennnessel-Bestanden (ca. 650 gm) und grofB3flachigen Staudenkno-
terich-Bestanden (ca. 1.025 gm).

4. Wirkfaktoren des Vorhabens

Kurzdarstellung des
Vorhabens

Der bestehende Verlauf des Dietenbachs soll in seiner jetzigen Form
weitgehend erhalten bleiben. Als Aufwertungsmafl3nahmen ist vorge-
sehen, bestehende Verbauungen (bspw. Reste aus Zeiten der Wie-
senwasserung wie Stufen, Ufer- und Sohlbefestigungen) zuriickzu-
bauen und den Dietenbach in einen naturnahen Zustand zurtickzu-
fuhren.

Auch der entlang des Gewassers vorhandene Bewuchs soll vom
Ausbau weitgehend unberihrt bleiben; allerdings werden im Teilbe-
reich 2 zwischen der Besanconallee und der Strale Zum Tiergehege
mehrerer Briickenbauwerke und Dammen / Retentionsriegel errichtet,
die zu Eingriffen in den Dietenbach, dessen Ufer sowie die nahere
Umgebung fuhren.
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Insgesamt sollen fir den neuen Stadtteil sechs Bruckenbauwerke
errichtet werden. Diese sind nachfolgend kurz dargestellt, um einen
Gesamtuberblick zu erhalten. Drei dieser Briicken (Briicke B, Briicke
D und Bricke E) nehmen allerdings keine hydraulischen Aufgaben
wahr und werden daher nicht im Rahmen des Gewasserausbaus
genehmigt und gebaut. Entsprechend werden diese bei der Priifung
der Verbotstatbestande in den nachfolgenden Kapiteln nicht bertck-
sichtigt.

Bei den Briicken bzw. Durchleitungsbauwerken handelt es sich von
der Besanconallee aus, der Fliel3richtung des Dietenbachs folgend,
dabei um

e Bricke A (StralRenbriicke, Breite 14 m, Spannweite ca. 10 m)

e Briucke B (Geh- und Radwegbriicke, Breite ca. 5 m, Spannweite
ca. 60 m)

e Durchleitungsbauwerk C (Wegedamm fir Radverkehr und Ful3-
ganger inkl. Durchlassbauwerk, Breite ca. 7 m, Spannweite ca.
3m)

e Bricke D (Geh- und Radwegbriicke, Breite ca. 5m, Lé&nge ca.
40 m)

e Brucke E (StralRenbriicke, Breite ca. 13 m, Spannweite ca. 40 m)

e Briucke F (Erneuerung der vorhandenen StralRenbriicke Zum
Tiergehege, Breite ca. 14 m, Spannweite ca. 10 m).

Wahrend der Erneuerung der vorhandenen StraflRenbriicke muss zu-
dem benachbart eine Behelfsbriicke inkl. Baustraf3e errichtet werden,
um mittels dieser Umfahrung die StralRenverbindung aufrecht zu er-
halten.

Anderungen bzw. Gelandeanpassungen sind auf den angrenzenden
Vorlandbereichen vorgesehen. Fir das Bemessungsereignis HQ1oo
muss dabei ein vollstéandiger Ausgleich des in Folge des Gewasser-
ausbaus und des damit verbundenen Wegfalls bisheriger Uber-
schwemmungsflachen verloren gehenden Retentionsvolumens si-
chergestellt werden. Dieser muss innerhalb des neuen Gewasserkor-
ridors durch bauliche MalRnahmen (Ddmme und Retentionsriegel)
erfolgen. Hierfir werden im Teilbereich 2 zum einen beidseitig des
Dietenbachs, teilweise mit gréRerem, teilweise mit kleinerem Ab-
stand, LAngsdamme aufgeschiittet. Diese erhalten jeweils einen Weg
auf der Dammkrone sowie einen Dammverteidigungsweg (inkl. Ent-
wasserungsmulde) auf der gewasserabgewandten Dammseite. Zum
anderen werden vier Retentionsriegel im Bereich der Achsen B, C, D
und E errichtet:

e Retentionsriegel B (Uberstrombare Dammschittung mit Mauer-
blende im Gewasserbereich, Breite ca. 50 cm, Lange ca. 13 m,
Mauer in der Mitte auf einer Lange von ca. 3,30 m oben offen,
beidseitige Ufersicherung durch Blocksteine auf ca. 20 m Lange,
im Sohlbereich Einbau einer Steinschittung)

e Retentionsriegel C (abgesenkter, Uberstrombarer Wegedamm mit
Durchleitungsbauwerk, Kronenbreite ca. 7 m)
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e Retentionsriegel D (Uberstrombare Dammschuttung mit Mauer-
blende im Gewasserbereich, beidseitige Ufersicherung durch Ein-
bau von Blocksteinen, im Sohlbereich Einbau einer Steinschit-
tung)

e Retentionsriegel E (Uberstrombare Dammschittung mit Mauer-
blende im Gewasserbereich, beidseitige Ufersicherung durch Ein-
bau von Blocksteinen, im Sohlbereich Einbau einer Steinschiit-
tung)

Im Vorland in Teilbereich 2 werden zudem mehrere ca. 3,5 m breite
geschotterte Unterhaltungswege angelegt, die mittels geschotterter
Rampen an die Brickendamme angeschlossen werden. Die Unter-
haltungswege befinden sich aul3erhalb des 5 m-Gewasserrandstrei-
fen und Uberwiegend auch auf3erhalb des 10 m-Gewasserrandstrei-
fens.

Zur Schaffung des notwendigen Retentionsraums ist zudem eine Op-
timierung in Teilbereich 3 im Gewann Hardacker nérdlich der StraRe
Zum Tiergehege erforderlich. Hierzu erfolgt die Hoherlegung eines
bereits bestehenden Feldweges auf einen niedrigen und flach ausge-
stalteten Damm (max. ca. 1 m hoch, seitliche Béschungen im Ver-
haltnis 1:8,5) und dessen Verlangerung bis zum Dietenbach. Dort
wird oberhalb des Dammes als Uberlauf aus dem Dietenbach eine
ca. 25 cm tiefe Mulde ausgestaltet.

Im Bereich des Dietenbachparks (Teilbereich 1) wird als einzige
MalRnahme der Verschluss der Unterfliihrung des Kaserbachs unter
des Besancgonallee erforderlich. Eine zu einem friheren Planungs-
stand in Betracht gezogene Grabenerstellung vom Kaserbach zum
Dietenbach zur Wasserableitung ist aufgrund des vorhandenen Ge-
falles nicht notwendig.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Ar-
tengruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfak-
toren (in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt
eine Auswahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

e Baubedingte Flacheninanspruchnahme
¢ Nutzungsaufgabe / -anderung
e Veranderung von Biotopstrukturen (z. B. Gehélzrodungen)

e Veradnderung der morphologischen Verhéltnisse (z. B. Bodenver-
dichtung)

e Storungen durch Larm, Licht, Erschitterung und menschliche
Anwesenheit
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e Uberbauung / Versiegelung
e Dauerhafte Veranderung von Biotopstrukturen

e Verlust / Anderung der charakteristischen Dynamik des Gewas-
sers

e Langfristige Anderung habitatpragender Nutzung / Pflege
e Veranderung der hydrodynamischen Verhaltnisse
e Barrierewirkung innerhalb des Gewassers und in der Aue

e Langfristige Anderung habitatpragender Nutzung / Pflege
e Veranderung der hydrodynamischen Verhéltnisse
e Barrierewirkung innerhalb des Gewassers und in der Aue

Nach Aussage des Garten- und Tiefbauamtes der Stadt Freiburg ist
die Umsetzung der baulichen MalRnahme grundséatzlich fur das Jahr
2022 vorgesehen, wobei die notwendigen Rodungen ggf. auch be-
reits Ende 2021 vorgenommen werden konnten.

Hinsichtlich der einzelnen Baumaflnahmen liegt derzeit zwar ein ge-
planter Bauablauf vor; dieser ist allerdings noch nicht mit genauen
Zeitraumen versehen.

In der nachfolgenden Prifung kann daher nur bedingt auf die vorge-
sehene Zeitschiene abgehoben werden, sodass ein gewisses Restri-
siko bei der Bewertung besteht. Vermeidungs- und Minimierungs-
malnahmen, welche aus der artenschutzrechtlichen Prifung entste-
hen, werden im Bauablauf beriicksichtigt.

Sofern aus fachlicher Sicht Bauzeitenbeschrankungen notwendig
sind, wird dies in den Prufungskapiteln ausgefinhrt.
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5. Artenschutzrechtliche Prifung der Européaischen Vogel-

arten

5.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Im Rahmen der Strategischen Umweltprifung zum neuen Stadtteil
wurden durch Seifert (OG-N) bereits im Jahr 2015 eine Kartierung der
Brutvdgel in der Dietenbachniederung und des Langmattenwald-
chens, eine Kartierung der stérungsempfindlichen Brutvogel des
Frohnholzes, eine Kartierung der Nahrungsgaste und Durchzigler in
der Dietenbachniederung sowie eine Raumnutzungsanalyse fir den
Bereich Dietenbachniederung - Rieselfeld durchgefihrt.

Aufgrund der seit dieser Erfassungen vergangenen Zeit wurden im
Jahr 2019 durch Bresch Henne Mihlinghaus (bhm) eine Revierkartie-
rung der planungsrelevanten Brutvogelarten und eine Uberpriifung
der Horststandorte innerhalb der Teilgebiete Dietenbachniederung,
Hardacker, Langmattenwaldchen, Dreisamaue West und in Teilen
des Dietenbachparks vorgenommen. Zudem wurden im Frohnholz
die stérungsempfindlichen Brutvogelarten kartiert und Horststandorte
erhoben und Uberprift. Hinsichtlich Weil3storch und Baumfalke wurde
eine Raumnutzungsanalyse vorgenommen, um die Relevanz der
Dietenbachniederung als Nahrungshabitat zu klaren (s. Tab. 1 far
eine tabellarische Darstellung der erfolgten Untersuchungen je Teil-
gebiet und Abb. 2 fir eine Kartendarstellung der Teilgebiete).

Prinzipiell liegen der hier behandelten artenschutzrechtlichen Priifung
die Daten von bhm zugrunde, soweit sie sich auf den hier behandel-
ten Eingriffsbereich des Gewéasserausbaus beziehen. Abweichend
erfolgt die Prifung hinsichtlich der winterlichen Rastvogel anhand der
diesbeziiglichen Daten von OG-N (2017), da die Aktualisierung der
Rastvogelerfassung durch bhm erst im Winter 2019 / 2020 erfolgt ist
und hierzu noch keine Auswertung vorliegt.

Hinsichtlich einer Beschreibung der verwendeten Methoden wird auf
bhm (Pruffassung 3, 09.03.2020) und OG-N (2017) verwiesen.

Tab. 1: Ubersicht der erfolgten Untersuchungen auf den jeweiligen Teilfléchen (abgeéndert nach bhm, 2020).

Teilgebiet

FlachengroRle

[ha] Erfolgte Untersuchung

Brutvogelkartierung

Dietenbachniederun 112,6
g Horst und GroRhéhlensuche
Brutvogelkartierung
Hardacker 22,7
Horst und GroRRhéhlensuche
Langmattenwéaldchen 23,5 Brutvogelkartierung
9 ' Horst und GroRhéhlensuche
. Brutvogelkartierung
Dreisamaue West 32,4 .
Horst und GroRhéhlensuche
Brutvogelkartierun
Dietenbachpark 13,5 d d

Horst und GroRhohlensuche

VSG Frohnholz

Erfassung von storungsempfindlichen Arten
71,3 (Brutvogelkartierung)

Horst und GroRhoéhlensuche
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Teilgebiet

FlachengroRe

[ha] Erfolgte Untersuchung

NSG Rieselfeld

Recherche Brutvorkommen stérungsempfindli-

150 cher Vogelarten

NSG Freiburger Rieselfeld

Opw

0 0125025 05 075

Nahrungsflachen Weil3- 3 km Radius um Nest- Raumnutzunasanalvse
storch und Baumfalke standorte 9 y
Recherche Brutvorkommen von Schwarzmilan,
6 km Radius um das WeiR3storch, Baumfalke, Neuntéter, Feldlerche
Umland S ; -
Eingriffsgebiet und M&usebussard
Vogelarten im Umland
N \ % Teilgebiete des
A 5 Untersuchungsraums
Legende
D untersuchungsgebiet

Lehen = Uc,” J

Hardacker

Dietenbachniederung

AN

\ MUHLINGHAUS

Wy, Manungsgesellschaft mbH

| Hudhaal | Freburq | Wartingen
rroGhmpae

1942 Avifauna Dietenbach
Untersuchungsraum und
Teilgebiete

1:18.000

Rieselfeld ' Parton

04.11.2019

TP y— Sources: Esri/ WERE! B3fhin, USGE] Integmap, INCREMENT P, NRCan, 2
o » . = 1942_191104_Grundl, Teilgebiet:
km EstiJapan, METI, Esri China(Hong#¥ong), Esri¥orea, Esri(Thailand), oot e EnCmaenC ahgeniute
1 NG CE(e)0 perJ\SlreeﬂuI.a_b ednitributors, and the GIS®User Community

Abb. 2: Ubersichtkarte Untersuchun

Ergebnisse der Erfassung

gsgebiet und Teilgebiete (aus bhm, 2020)

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Bestandserfassung, bezo-
gen auf den hier relevanten Bereich des Gewasserausbaus, darge-
stellt.

Hierbei werden folgende Kategorien zur Einstufung der Ergebnisse
verwendet:

¢ Planungsrelevante Brutvdgel im Bereich des Gewasserausbaus
¢ Planungsrelevante Brutvogel im Umfeld
e Nahrungsgaste im Bereich des Gewasserausbaus

e Durchzugler im Dietenbachgelande und im Rieselfeld
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Bei den planungsrelevanten Brutvogeln wird jeweils der Brutzeitcode
gemal EOAC (European Ornithological Atlas Committee), ggf. mit
Unterkategorien, verwendet (s. hierzu auch Erlauterungen in Anhang
2):

e A: Mdgliches Briten (Brutzeitfeststellung)

e B: Wahrscheinliches Bruten (Brutverdacht)
e C: Sicheres Briten (Brutnachweis)

- Planungsrelevante Im Bereich des Gewasserausbaus konnten folgende von bhm (2020)
Brutvégel im Bereich als planungsrelevant eingestufte Brutvogelarten nachgewiesen wer-
des Gewésserausbaus  den:

e Goldammer (Emberiza citrinella): Entlang des Dietenbachs konn-
ten aufgrund von mehrmaligen revieranzeigenden Verhaltenswei-
sen (Code B4) funf dauerhaft besetzte Reviere erfasst werden.

e Grauschnédpper (Muscicapa striata): Am Dietenbach in der Nahe
der Besancgonallee wurde ein Paar gemeinsam zur Brutzeit in ei-
nem geeigneten Bruthabitat festgestellt, sodass von einem wabhr-
scheinlichen Briten auszugehen war (Code B3).

e Mausebussard (Buteo buteo): Das Gebiet Hardacker bildete zu-
sammen mit Teilen des Frohnholzes ein M&usebussard-Revier.
Der Mausebussard war zwar dauerhaft im Gebiet anwesend, der
Horststandort dieses Reviers konnte allerdings nicht ermittelt
werden. Die Einstufung gemal® EOAC erfolgte daher in ,mogli-
ches Bruten“ (A). Das gesamte Untersuchungsgebiet war als
Nahrungshabitat anzusehen.

e Star (Sturnus vulgaris): Am Dietenbach in der Dietenbachniede-
rung konnten funf Papierreviere abgegrenzt werden. Bei vier war
aufgrund von mehrmaligen revieranzeigenden Verhaltensweisen
ein wahrscheinliches Briten anzunehmen (Code B4), bei einem
konnten ein sicheres Briiten erfasst werden (Code C). Eine klare
Abgrenzung der Brutpaare ist fur den Star allerdings nur schwer
mdglich, da bei ausreichendem Hohlenangebot auch mehrere
Brutpaare an einem Baum briten kdnnen.

e Waldkauz (Strix aluco): Im Gebiet Hardacker und dem angren-
zenden Frohnholz konnte ein Revier des Waldkauzes festgestellt
werden. Es konnten ein Balzereignis sowie ein Jungvogel beo-
bachtet werden (Code C12).

- Planungsrelevante Auch im Umfeld des Vorhabengebiets (Dietenbachniederung, Hard-

Brutvégel im Umfeld acker, Langmattenwaldchen und Frohnholz inkl. Waldflachen am
Lehener Knoten) konnten durch bhm (2020) planungsrelevante Brut-
vogelarten nachgewiesen werden.

Bei den Brutvigeln in den Waldflachen von Frohnholz und Lehener
Knoten sowie des Langmattenwaldchens handelt es sich um:
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e Grauschnédpper (Muscicapa striata): Ein Paar britete mdglicher-
weise im Bereich des Lehener Knotens im Umfeld des SWR-
Gelandes. Hier erfolgte ein einmaliger Nachweis eines singenden
Méannchens im Mai (Code A2); das Revier ist daher moglich. Im
Langmattenwéaldchen noérdlich der Mundenhofer Straf3e wurden
drei Reviere mit wahrscheinlichem Briten (Code B4) und drei Re-
viere mit moglichem Briten (Code A2) erfasst.

e Grunspecht (Picus viridis): Im Frohnholz gab es sehr viele Nach-
weise eines Paares. Aufgrund mehrmaliger revieranzeigender
Verhaltensweisen wurde dies als wahrscheinliches Briten (Code
B4) eingestuft. Auch im Langmattenwaldchen erfolgten haufige
Nachweise eines Paares. An Weiden im Offenland konnte zudem
eine Nahrungssuche beobachtet werden. Da Bruthéhlen fir das
anwesende Paar vorhanden waren, wurde ein wahrscheinliches
Briiten (Code B3) angenommen. Ein drittes Revier wurde rund um
den Lehener Knoten abgegrenzt, da auch hier mehrmals revier-
anzeigende Verhaltensweisen festgestellt wurden (Code B4). Die
Bruthohle befand sich allerdings vermutlich nérdlich der B31a im
Forstbotanischen Garten.

e Kleinspecht (Dryobates minor): Im Frohnholz wurden zwei Revie-
re erfasst. Bei beiden wurde aufgrund von mehrmaligen revieran-
zeigenden Verhaltensweisen von einem wahrscheinlichen Briten
ausgegangen (Code B4).

e Kuckuck (Cuculus canorus): Ein Revier des Kuckucks befand sich
im Langmattenwaldchen (mehrmalige revieranzeigende Verhal-
tensweisen, Code B4), ein weiteres im Frohnholz (einmalig rufen-
des Mannchen, Code A2).

e Mausebussard (Buteo buteo): Im Langmattenwaldchen konnte ein
Horst nachgewiesen und ein Revier abgegrenzt werden (Code B).
Der Brutversuch war allerdings nicht erfolgreich. Es ist davon
auszugehen, dass grof3e Bereiche der Dietenbachniederung und
damit des Gewasserkorridors als Jagdrevier dienten.

e Mittelspecht (Leiopicus medius): Im Frohnholz wurden vier Revie-
re festgestellt. Zweimal konnte von einem wahrscheinlichen Bri-
ten ausgegangen werden (anwesenden Paar, Code B3, und
mehrmalige revieranzeigende Verhaltensweisen, Code B4),
zweimal aufgrund trommelnder Mannchen von einem mdéglichen
Briiten (Code A2). Im Langmattenwdaldchen konnte ein Paar beo-
bachtet werden, das die Bruthdhle gegen Stare verteidigte (Code
B9).

e Pirol (Oriolus oriolus): Ein Revier des Pirols wurde im Langmat-
tenwaldchen erhoben, ein zweites im Frohnholz. Bei beiden wur-
den einmalig singende Mannchen erfasst, sodass jeweils von ei-
nem maglichen Briiten ausgegangen wurde (Code A2).

e Schwarzspecht (Dryocopus martius): Eine Bruthohle des
Schwarzspechtes wurde im zentralen Frohnholz aufgefunden. Als
Revier wurde der Bereich des gesamten Frohnholzes bis ein-
schlieBBlich des Langmattenwaldchens abgegrenzt. Der Schwarz-
specht zeigte mehrmals revieranzeigende Verhaltensweisen, da-
her war ein wahrscheinliches Briten anzunehmen (Code B4).
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e Sperber (Accipiter nisus): Vom Sperber erfolgte eine Sichtung im
sudlichen Frohnholz, zudem gab es mehrere Nachweise von Rup-
fungen. Ein Briten war moglich (Code Al), der genaue Horst-
standort konnte jedoch nicht ermittelt werden.

e Star (Sturnus vulgaris): Im Langmattenwaldchen wurde von tber
50 Brutpaaren ausgegangen (Code C). Zudem wurden Brutpaare
in den Waldflachen am Lehener Knoten festgestellt: Bei der klei-
nen Waldflache angrenzend an das SWR-Gelande wurde von ei-
nem wabhrscheinlichen Briten ausgegangen (Code B4). In der
groReren Waldflache angrenzend an die Offenlandflachen des
Gewanns Hardacker befanden sich mindestens 14 Brutpaare
(Code Q).

e Waldkauz (Strix aluco): Im Langmattenwaldchen konnten drei
Jungvogel Uber mehrere Woche hinweg bettelnd beobachtet wer-
den (Code C12).

¢ Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix): Im Frohnholz befanden
sich zwei Reviere mit wahrscheinlichem Briten (Code B4).

e Waldschnepfe (Scolopax rusticola): Im Frohnholz wurden zwei
Reviere abgegrenzt. Es konnten bei beiden Revierstreitigkeiten
und Balzflige erfasst werden, sodass von einem wahrscheinli-
chen Briuten auszugehen war (Code B4).

Bei den Brutvdgeln in den Offenlandbereichen der Dietenbachniede-
rung und des Gewanns Hardacker handelt es sich um:

e Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus): Der Gartenrot-
schwanz britete méglicherweise im Siden der Dietenbachniede-
rung in der Nahe des Sportplatzes. Hier konnte einmalig ein sin-
gendes Mannchen festgestellt werden (Code A2).

e Goldammer (Emberiza citrinella): In der Dietenbachniederung
aulBerhalb des Gewasserkorridors wurden funf Reviere abge-
grenzt. Bei vier wurde aufgrund von mehrmaligen revieranzeigen-
den Verhaltensweisen von einem wahrscheinlichen Briten (Code
B4) ausgegangen, bei einem Revier von einem moglichen Briiten
aufgrund eines einmalig singenden Mannchens (Code A2). In ei-
nem Sukzessionswaldbereich zwischen den Offenlandflachen des
Gewanns Hardacker und der B31a wurde ebenfalls aufgrund von
mehrmaligen revieranzeigenden Verhaltensweisen (Code B4) ein
dauerhaft besetztes Revier abgegrenzt.

e Haussperling (Passer domesticus): In der Dietenbachniederung
konnten sechs Kolonien des Haussperlings festgestellt werden.
Drei befanden sich ndrdlich des Dietenbachs am Geb&ude des
SWR (ca. 5 Brutpaare), unter dem Dach eines Gebaudes beim
Reservebrunnen der bnNetze und am Gartenhaus eines Kleingar-
tens. Drei waren sudlich des Dietenbachs in Jalousien eines Ver-
einsgebaudes des Hundesportvereins (ca. 10 Brutpaare) sowie im
Rollladen eines weiteren Vereinsgebaudes (ca. 5 Brutpaare) und
an Vereinsgebduden beim Sportplatz im Studen der Dietenbach-
niederung.
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Neuntdter (Lanius collurio): Zwei Reviere befanden sich im Siden
der Dietenbachniederung. Bei dem einem wurde aufgrund der
Anwesenheit eines Paares zur Brutzeit von einem wahrscheinli-
chen Briten ausgegangen (Code B3); beim anderen wurde nur
einmalig ein singendes Mannchen festgestellt, sodass die Einstu-
fung in ,moégliches Briten* erfolgte (Code A2).

Star (Sturnus vulgaris): In der sudlichen Dietenbachniederung
konnten funf Papierreviere abgegrenzt werden. Bei dreien erfolgte
dies aufgrund von mehrmaligen revieranzeigenden Verhaltens-
weisen (Code B4), bei zweien aufgrund eines singenden Mann-
chens (Code A2).

Waldohreule (Asio otus): Im westlichen Bereich der Dietenbach-
niederung (aufBerhalb des Gewasserkorridors) konnte in einem
Weidenbestand ein sicherer Neststandort ermittelt werden. Juve-
nile waren mehrere Wochen anwesend und es konnten Jagdver-
suche im Offenland beobachtet werden (Code C12).

- Planungsrelevante Im Vorhabengebiet sowie dessen Umfeld wurden durch bhm (2020)
Nahrungsgéste im Be-  folgende als planungsrelevant eingestufte Arten nahrungssuchend
reich des Gewésser- festgestellt:
ausbaus

Graureiher (Ardea cinerea)
Mauersegler (Apus apus)
Rotmilan (Milvus milvus)
Weil3storch (Ciconia ciconia)
Wespenbussard (Pernis apivorus)

- Rastvigel im Dieten- Als rastende Durchziigler konnten durch OG-N (2017) folgende Arten
bachgeléande und im festgestellt werden:

Rieselfeld

Erlenzeisig (Spinus spinus) im Langmattenwaldchen
Waldschnepfe (Scolopax rusticola) im Frohnholz

Kiebitze (Vanellus vanellus), 28 Individuen, angrenzend an das
Vorhabengebiet sudlich der Strale Zum Tiergehege

Bluthénfling (Linaria cannabina), grof3er Trupp, innerhalb und au-
Berhalb des Vorhabengebiets

Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) am Dietenbach und beim Langmat-
tenwaldchen

Wiesenpieper (Anthus pratensis) am Dietenbach
Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) im NSG Rieselfeld
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus) im NSG Rieselfeld

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) im Westen des
Dietenbachgelandes
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5.2 Prufung der Verbotstatbestande

5.2.1 Planungsrelevante Brutvdgel im Vorhabengebiet bzw. mit relevanten Re-
vieranteilen im Vorhabengebiet

Goldammer (Emberiza citrinella)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Die Goldammer ist eine Charakterart der halboffenen bis offenen Kul-
turlandschaft und besiedelt vor allem die trockenen Bereiche mit
struktur- und abwechslungsreichen Elementen. Fir alle Habitate sind
exponierte Stellen als Singwarten von besonderer Bedeutung. Als
Rast- und Winterhabitat wird die offene Kulturlandschaft bevorzugt.
Als Schlafplatze werden jeweils Hecken, Jungfichtenbesténde, R6h-
richte, Wildkrautflachen und Waldrander bezogen. Die Goldammer ist
Boden- und Freibriiter. Die Nester konnen direkt am Boden oder in
pflanzlichen Nesttragern, wie Bischen und Schilf, angelegt sein.
Rund ein Viertel aller Nester wird am Boden gebaut; etwa drei Viertel
der Nester wird vom Boden weg in Blischen und Strauchern in Héhen
bis zu 4 m angelegt (Die Vogel Baden-Wirttembergs - Singvdgel 2).

Entlang des Dietenbachs wurden flnf dauerhaft besetzte Reviere
erfasst. Hiervon befanden sich vier Reviere zwischen der Besancon-
allee und der Stral3e Zum Tiergehege und eines im Abschnitt nordlich
der Stral3e Zum Tiergehege.

Im Zuge der baulichen MalRBhahmen kommt es zu Eingriffen in die ge-
wasserbegleitende Vegetation, insbesondere bei der Errichtung der
Bricken und Retentionsriegel, aber stellenweise auch bei den
Langsdammen und den Erhaltungswegen. Zu einer Totung bzw. Ver-
letzung von Goldammern, insbesondere der Jungvigel, kann es da-
bei grundsatzlich im Zeitraum zwischen der Eiablage und dem Flig-
gewerden der Jungvogel kommen. Da eine Rodung von Geholzen
aullerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch
genutzten Grundflachen in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. Septem-
ber eines jeden Jahres gemalR § 39 BNatSchG ohnehin verboten ist,
kann bei Beachtung dieses Rodungsverbots ein diesbezlgliches Ein-
treten des Verbotstatbestandes weitgehend ausgeschlossen werden.
Um ein diesbeziigliches Eintreten mit hinreichender Sicherheit aus-
zuschlieBen, ist zusatzlich die héhere gehdlzfreie Vegetation wie
Schilf, Altgras, Brennnesselbestédnde oder sonstige Ruderalvegetati-
on in Eingriffsbereichen fur Briicken, Damme und Wege vor Beginn
der Brutzeit (1. Marz bis 30. September) zurlickzuschneiden.

Zur Totung von Jungvdgeln kann es zudem kommen, wenn Gelege
wahrend der Brutzeit aufgrund von Stérungen aufgegeben werden.
Die Hauptnestbauphase der Goldammer liegt im Zeitraum April bis
Juni. Zur Vermeidung eines Ansiedelns der Goldammer am Dieten-
bach sind die baulichen MaRnahmen zwischen Besanconallee und
der StraRe Zum Tiergehege daher bereits im Méarz zu beginnen. An-
schlielRend sind die Arbeiten dauerhaft und weitgehend flachende-
ckend im gesamten Abschnitt zwischen Besancgonallee und der Stra-
Re Zum Tiergehege mindestens bis Juli ohne gréRere Unterbrechung
(< 5 Tage; Ausnahme bei Dauerregen) weiterzufithren. Aufgrund der
Stérempfindlichkeit der Goldammer kdnnen Nestbau und Brut damit
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

faktorgrun

Wenn in Teilabschnitten kein dauerhafter Baubetrieb sichergestellt
werden kann, ist in diesen Bereichen mit dem Baubeginn das Ende
der Brutzeit (30. September) abzuwarten.

Die Bereiche im Umfeld von Baumalinahmen wird die Goldammer in
Folge ihrer mittleren Stérungsempfindlichkeit i. V. m. den bauzeitli-
chen Vorgaben wéahrend der Brutzeit zur Vermeidung des Tétungs-
tatbestandes meiden. Dies betrifft die vier Reviere zwischen Be-
sanconallee und der Stral3e Zum Tiergehege.

Trotz der Meidung des Gebiets wird unter Berlcksichtigung der
Schaffung von Ersatzlebensraumen im Rahmen vorgezogener (funk-
tionserhaltender) Ausgleichsmal3nahmen, die in Folge des Tatbe-
stands der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten notwendig werden
(siehe hierzu nachfolgende Ausfuhrungen), von keiner Stérung aus-
gegangen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt.

Auch wenn nicht alle Gehdlze entlang des Dietenbachs einem Gold-
ammerrevier zugeordnet wurden, stellt grundsatzlich der gesamte
Geholzstreifen und die hdhere krautige und grasreiche Vegetation
entlang des Dietenbachs eine potenzielle Fortpflanzungsstatte dar,
zumal die Goldammer jedes Jahr neue Nester baut und dementspre-
chend ihre Reviere neu abgrenzt.

Aufgrund der geplanten Brickenbauwerke, Retentionsriegel sowie
Langsdeiche und Erhaltungswege kommt es zu etlichen Eingriffen
und Flachenverlusten in den Revieren (Fortpflanzungsstatten und
essenzielle Nahrungsflachen im direkten Umfeld der Fortpflanzungs-
statten); zudem ergibt sich insbesondere durch die technischen Bau-
werke eine Zerschneidung und Barrierewirkung.

Aufgrund der Bauzeit von ca. einem Jahr ist mindestens fur eine
Brutsaison von einem Wegfall des urspriinglichen Bruthabitats aus-
zugehen. Nach Abschluss der Bauarbeiten kdnnen erneute Brutver-
suche zwar mdglich sein; aufgrund der Umgestaltungen am Dieten-
bach und dessen direktem Umfeld muss dennoch dauerhaft von ei-
nem Verlust von drei der vier Reviere zwischen Besanconallee und
der StraBe Zum Tiergehege ausgegangen werden (Hinweis: Das
Goldammerrevier angrenzend an die Stralle Zum Tiergehege wird
bereits aufgrund der dort nahe vorbeiftihrenden Ausfahrt des Erdaus-
hubzwischenlagers bzw. des dortigen Verkehrs durch abfahrende
LKW aufgegeben werden und daher im dortigen Verfahren vorgezo-
gen ausgeglichen.). Da nicht mit hinreichender Sicherheit davon aus-
gegangen werden kann, dass im rdumlichen Zusammenhang ausrei-
chend unbesetzte Lebensraume vorhanden sind, werden vorgezoge-
ne funktionserhaltende AusgleichmalRhahmen zur Schaffung von Er-
satzlebensrdumen notwendig.

Beim Revier nordlich der StralBe Zum Tiergehege ergeben sich ins-
besondere durch die Behelfsbriicke zwar ebenfalls Eingriffe in Revier-
flachen; diese sind allerdings wesentlich geringer als bei den anderen
Revieren und nur randlich, sodass hier mit hinreichender Sicherheit
von einem Erhalt des Brutrevieres ausgegangen werden kann.
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Zum Ausgleich des Verlustes der Lebensstatten der drei Brutpaare
werden im nérdlichen Bereich des Gewanns Hardacker Hecken- und
Geblschstrukturen mit angrenzendem Saumbereich geschaffen. Die
Goldammer ist ein Bewohner des strukturreichen Offen- bzw. Halbof-
fenlandes. (Niedrige) Geholzstrukturen spielen eine wichtige Rolle als
Aufenthalts- und Fortpflanzungsstétte. Angrenzende Stauden- und
Krautsdume werden zur Nahrungsaufnahme genutzt. Die Goldammer
beansprucht eine durchschnittliche Reviergrof3e von 0,5 ha (Kom-
pendium der Végel Mitteleuropas). So ergibt sich eine Flache von 1,5
ha fur drei Goldammerpaare. Es sind eine oder mehrere liickige nied-
rigwiichsige Hecken anzulegen. Es sollten vor allem trockenvertragli-
che Geholze wie Schlehe, Weil3dorn und Pfaffenhitchen verwendet
werden. Die Breite der Hecken variiert zwischen 3 -5 m; zwischen
den Hecken sollten sich mindestens 2 m breite Licken befinden. Die-
se Variation schafft vielfaltige Mikrohabitate.

Alternativ kdnnen auch mehrere kleinere Heckenstrukturen und Ein-
zelstraucher, verteilt Uber die gesamte Ausgleichsflache angelegt
werden. Eine regelmalige Pflege ist zu gewahrleisten, damit der IU-
ckige und niedrige Charakter der Geholzpflanzungen erhalten bleibt.
Rund um die Gehoélzpflanzungen wird ein ca. 10 m breiter Streifen
aus krautiger Saumstruktur und Hochstauden angelegt.

Die restliche Flache muss extensiv bewirtschaftet werden (Extensiv-
grinland: partielle Mahd nach dem 1. Juli, Stehenlassen von Altgras-
streifen; Extensive Landwirtschaft: Sommergetreide mit doppelten
Saatreihenabstand, Stoppelbrache, kein Herbizideinsatz, reduzierte
Dungung, keine mechanische Beikrautregulierung).

Aufgrund des kurzen Herstellungszeitraums der vorgezogenen Aus-
gleichsmalRnahme sind hochwertige Heckenpflanzungen (mind. 1,80
m Hohe) erforderlich. Die Pflanzungen kénnten mit der Errichtung
einer ,wilden Hecke“ kombiniert werden. Dabei werden (durch Ro-
dung im Vorhabengebiet oder an anderer Stelle im Stadtgebiet be-
troffene) Straucher mit Wurzelballen und Baumkronen (Reisig) zu
einem Wall aufgeschichtet. So besteht unmittelbar nach der Errich-
tung bereits eine 6kologisch funktionelle Struktur und ein Teil der Ge-
holze wird &hnlich einer Benjeshecke wieder austreiben.

Fur diese fachgutachterlich entwickelten und empfohlenen Maf3nah-
men ist bei entsprechender Umsetzung und Folgepflege grundsétz-
lich von einer hohen Prognosesicherheit beziiglich der Wirksamkeit
auszugehen. Zur Uberpriifung des MaRnahmenerfolgs und der Wirk-
samkeit wird dennoch ein Monitoring empfohlen, um ggf. auftretende,
zum jetzigen Zeitpunkt jedoch nicht absehbare, dem Maflihahmener-
folg entgegenstehende Entwicklungen frihzeitig feststellen und die
Malnahmen entsprechend anpassen zu kdnnen. Hierzu sind in den
Jahren 2, 3, 5, 7 und 10 nach der Umsetzung zum Nachweis der
Wirksamkeit der MaRnhahmen die neuangelegten Gehdlze auf eine
Besiedlung durch die Goldammer hin zu kontrollieren. Die Kartierun-
gen sind gemal den Methodenstandards von Sudbeck et al (2005)
durchzufiihren. Konnte bis zum Jahr 3 nach Umsetzung der Mal3-
nahme kein entsprechender Nachweis erfolgen, sind Anpassungen
an der MalRnahme notwendig. Bei Anderungen an der MaRnahme ist
das Monitoring entsprechend obigem Vorgehen neu zu beginnen.
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Ein Eintreten von Verbotstatbestanden ist fir die Goldammer nicht
mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von VermeidungsmalRhahmen (Ro-
dungs- / Ruckschnittbeschrankungen und Bauzeitvorgaben, s. Kap.
7.1) sowie von vorgezogenen (funktionserhaltenden) Ausgleichs-
mafRnahmen (Schaffung von Ersatzlebensraum fir drei Brutpaare,
s. Kap. 7.3) inkl. eines Monitorings (s. Kap. 7.4).

Grauschnapper (Muscicapa striata)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Der Grauschnapper besiedelt in der heutigen Kulturlandschaft vor
allem menschliche Siedlungen vorzugsweise im landlichen Raum mit
Garten, Friedhofen und umgebenden Streuobstwiesen. In stadtischen
Gebieten liegen die Reviere hauptsachlich in Parkanlagen, Friedho-
fen und Garten. In der freien Landschaft britet der Grauschnépper in
lichten Baumbesténden von Feldgehdlzen, Alleen, Streuobstwiesen,
Laubwaldern, aber auch Nadelwaldungen, besonders an deren Ran-
dern. Als Halbhohlenbriter hat der Grauschnépper einen relativ dunk-
len Neststandort. Die Nester werden sowohl an nattirlichen als auch
an kunstlichen Strukturen gebaut. Die natirlichen Standorte bilden
hauptséchlich Halbhohlen in ausgefaulten Astlochern, in Rindenspal-
ten oder in Astquirlen. Kunstliche Nisthilfen werden bevorzugt im
Siedlungsbereich und in der freien Landschaft, z. B. in Streuobstwie-
sen und Alleen, sowie in Waldern angenommen. (Die Végel Baden-
Wirttembergs - Singvogel 2).

Am Dietenbach wurde ein Revier nordlich der Besangonallee erfasst.

Im Zuge der baulichen MalRnahmen kommt es zu Gehdlzrodungen
entlang des Dietenbachs. Zu einer Totung bzw. Verletzung von Grau-
schnappern, insbesondere der Jungvigel, kann es dabei grundsatz-
lich im Zeitraum zwischen der Eiablage und dem Fliggewerden der
Jungvogel kommen. Da eine Rodung von Geholzen aufRerhalb des
Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten
Grundflachen in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September eines
jeden Jahres gemaf 8§ 39 BNatSchG ohnehin verboten ist, kann bei
Beachtung dieses Rodungsverbots ein diesbezlgliches Eintreten des
Verbotstatbestandes mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Zur Totung von Jungvdgeln kann es zudem kommen, wenn Gelege
wahrend der Brutzeit aufgrund von Stérungen aufgegeben werden.
Die Hauptnestbauphase des Grauschnappers liegt im Zeitraum April
bis Juni. Zur Vermeidung eines Ansiedelns des Grauschnappers am
Dietenbach sind die baulichen Malinahmen zwischen Besanconallee
und der Stralle Zum Tiergehege daher bereits im Marz zu beginnen.
AnschlieRend sind die Arbeiten dauerhaft und weitgehend flachende-
ckend im gesamten Abschnitt zwischen Besangonallee und der Stra-
Re Zum Tiergehege mindestens bis Juli ohne gréRere Unterbrechung
(< 5 Tage; Ausnahme bei Dauerregen) weiterzufihren. Aufgrund der
Stérempfindlichkeit des Grauschndppers kdnnen Nestbau und Brut
damit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

faktorgrun

Wenn in Teilabschnitten kein dauerhafter Baubetrieb sichergestellt
werden kann, ist in diesen Bereichen mit dem Baubeginn das Ende
der Brutzeit (30. September) abzuwarten.

Der Grauschnapper gilt hinsichtlich (Verkehrs-)L&rm als Art mit
schwacher Larmempfindlichkeit. Aufgrund seiner artspezifischen Ef-
fektdistanz (Meidedistanz zu Straf3en unabhangig der Verkehrsmen-
ge) i. V. m. den bauzeitlichen Vorgaben wahrend der Brutzeit zur
Vermeidung des Toétungstatbestandes ist davon auszugehen, dass
die verbleibenden Gehdlze am Dietenbach wahrend der Bauzeit nicht
genutzt werden konnen.

Da nur ein einzelnes Brutpaar wahrend einer Brutsaison betroffen ist,
wird von keiner Stérung ausgegangen, die zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Auch wenn entlang des Dietenbachs nur ein Grauschnépper-Revier
festgestellt wurde, stellt grundséatzlich der gesamte Gehdlzstreifen
entlang des Dietenbachs eine potenzielle Fortpflanzungsstatte dar,
zumal der Grauschnapper jedes Jahr neue Nester baut und dement-
sprechend seine Reviere neu abgrenzt.

Aufgrund der Brickendamme und -bauwerke und weiterer Retenti-
onsriegel sowie der Langsdamme und der Erhaltungswege kommt es
zu Eingriffen und einem tempordren Flachenverlust in potenzielle
Revierbereiche. Aufgrund der Bauzeit von einem Jahr ist mindestens
fur eine Brutsaison von einem Wegfall des urspriinglichen Bruthabi-
tats auszugehen. Nach Abschluss der Bauarbeiten kann der Bereich
jedoch wieder fir Brutversuche genutzt werden, da der Grauschnép-
per grundsatzlich an menschlich gepragte Landschaften gewéhnt ist
(s. obige Ausfuhrungen zum Vorkommen). Ein dauerhafter Verlust
der Fortpflanzungsstatte ist zundchst auch nicht durch den Verlust
von essenziellen Nahrungshabitaten gegeben. Im Rahmen des Ge-
wasserausbaus werden die derzeit Uberwiegend ackerbaulich genutz-
ten Flachen innerhalb der Dietenbachaue in (mageres) Grinland um-
gewandelt und entsprechend gepflegt (extensive Nutzung, d. h. max.
2 bis 3 Mahden pro Jahr und eingeschrankte Dingung). Durch die
Anlage des Grinlandes steigt der Insektenanteil im Vergleich zur
bisherigen Uberwiegenden ackerbaulichen Nutzung. Dadurch kommt
es zu einer Verbesserung der Nahrungssituation und einer Aufwer-
tung des Lebensraums.

Sollten kinftige Planungen jedoch dazu fiihren, dass die Dietenbach-
aue nicht mehr extensiv bewirtschaftet werden wird (weil diese bspw.
als Flache fur Freizeitnutzung parkdhnlich umgestaltet wird mit haufi-
gen Mahdterminen und einer Entwicklung hin zu einem Zierrasen-
ahnlichem Charakter des Grinlandes), verliert die Dietenbachaue
seine Eignung als Nahrungsflache. In Folge dessen ist dann mit ei-
nem Verlust der Fortpflanzungsstétte im Bereich der Dietenbachaue
zu rechnen. Vor einer parkdhnlichen Umgestaltung und Nutzung der
Dietenbachaue ist in diesem Fall daher eine vorgezogene (funktions-
erhaltende) Ausgleichsmaflinahme (CEF-Maflinahme) fur den Grau-
schnédpper umzusetzen (d. h. voraussichtlich vor Beginn der Aufsie-
delungen in den Bauabschnitten 1 und 2 zum neuen Stadtteil Dieten-
bach).
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Ein Eintreten von Verbotstatbestanden ist fir den Grauschnépper mit
hinreichender Sicherheit auszuschlieRen, sofern die Dietenbachaue
extensiv genutzt / gepflegt wird. Bei Entfall einer extensiven Nutzung
ist fir den dann eintretenden Verlust der Fortpflanzungsstatte ein
vorgezogener (funktionserhaltender) Ausgleich herzustellen.

Unabhéngig der Nutzung der Dietenbachaue nach Abschluss der
Baumallnahmen ergibt sich die Notwendigkeit von Vermeidungs-
mafnahmen (Rodungsbeschrankungen und bauzeitliche Vorgaben,
s. Kap. 7.1).

Mausebussard (Buteo buteo)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Der Mausebussard benétigt Wald als Bruthabitat und Offenland als
Jagdgebiet. Die Nester befinden sich in grof3eren geschlossenen
Baumbesténden (Laub- und Nadelhochwélder, bevorzugt Waldrand-
zone), aber auch in Feldgehdlzen bis hin zu Baumgruppen und Ein-
zelbaumen. Als Jagdgebiet dienen offene Flachen in der weiteren
Umgebung der Nester; kahler Boden oder kurze Vegetation werden
bei entsprechendem Nahrungsangebot bevorzugt (Das Kompendium
der Vogel Mitteleuropas).

Das Gebiet Hardacker bildete zusammen mit Teilen des Frohnholzes
ein Mausebussard-Revier; der Horststandort dieses Reviers konnte
allerdings nicht ermittelt werden. Das gesamte Untersuchungsgebiet
war als Nahrungshabitat anzusehen.

In den Waldflachen des Frohnholzes und am Lehener Knoten kommt
es zu keinen vorhabenbedingten Gehdlzrodungen. In den Offenland-
flachen des Gewanns Hardacker missen allerdings im Zuge der Ho-
herlegung des Feldweges die Baume Nr. 1986 und Nr. 1987 entfernt
werden. Da eine Rodung dieser beiden B&ume in der Zeit vom
1. Marz bis zum 30. September eines jeden Jahres gemald § 39
BNatSchG ohnehin verboten ist, kann bei Beachtung dieses Ro-
dungsverbots ein diesbezigliches Eintreten des Verbotstatbestandes
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Da der Horststandort nicht bekannt ist, kann nicht mit hinreichender
Sicherheit angenommen werden, dass sich die baulichen MalRnah-
men aulRerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz des Mausebussards
von 200 m befinden. Bei wiederholten Stérungen innerhalb der
Fluchtdistanz zum Horst kann eine Brutplatzaufgabe, und damit die
Totung von Jungvdgeln, nicht ausgeschlossen werden. Daher werden
Vermeidungsmafinahmen notwendig. Im Hinblick auf die Brutvogelar-
ten im Frohnholz (siehe hierzu auch die dortigen Ausfiihrungen in
Kap. 5.2.2) ist hierzu mit dem Baubeginn im Gewann Hardacker das
Ende der Brutzeit (30. September) abzuwarten.

Aufgrund der Vorgaben hinsichtlich des Tétungstatbestandes (Bau-
maflnahmen aufRerhalb der Brutzeit) kann eine Stérung, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
fuhrt, ausgeschlossen werden.
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Zerstbrungsverbot von Fort-  Der genaue Horststandort ist nicht bekannt, dirfte sich aber am

pflanzungs- und Ruhestétten ~ Waldrand des Frohnholzes oder des Lehener Knotens befinden. Da

§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG  in den Waldflachen keine vorhabenbedingte Rodungen vorgenom-
men werden, kann der Verlust des Horstes mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden.

Das gesamte Untersuchungsgebiet wird zur Nahrungssuche genutzt.
Wahrend der Bauzeit im Gewasserkorridor verringert sich zeitweise
die Nutzbarkeit von Teilflachen. Ein relevanter Einfluss auf die Fort-
pflanzungsstatte ergibt sich hierdurch jedoch nicht.

Fazit Ein Eintreten von Verbotstatbestanden ist fur den Mausebussard
nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von Vermeidungsmal3nahmen (Ro-
dungsbeschrankungen und bauzeitliche Vorgaben, s. Kap. 7.1).

Star (Sturnus vulgaris)

Kurzdarstellung der be- Der Star bewohnt bevorzugt offene Wiesenlandschaften mit altem

troffenen Art Baumbestand und lichte Laub- und Laubmischwalder. Sind geeignete
natlrliche oder kinstliche Nistgelegenheiten vorhanden, werden mit
Ausnahme von dichten Fichtenwéldern alle Biotope besiedelt. Er bri-
tet natlrlicherweise in Baumhdghlen, z. B. in Spechthéhlen oder aus-
gefaulten Astléchern. Die Nester liegen tUberwiegend in Hohen von
1,4 - 20 m (Die Vogel Baden-Wirttembergs - Singvogel 2).

Am Dietenbach in der Dietenbachniederung konnten finf Papierrevie-
re abgegrenzt werden. Eine klare Abgrenzung der Brutpaare ist fur
den Star allerdings nur schwer mdglich, da bei ausreichendem Ho6h-
lenangebot auch mehrere Brutpaare an einem Baum briten kénnen.

Tétungs- / Verletzungsverbot  Im Zuge der baulichen MalRnahmen kommt es zu Gehélzrodungen

§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG  entlang des Dietenbachs. Zu einer Tétung bzw. Verletzung von Sta-
ren, inshesondere der Jungvigel, kann es dabei grundsatzlich im
Zeitraum zwischen der Eiablage und dem Fliggewerden der Jungvo-
gel kommen. Da eine Rodung von Geholzen aul3erhalb des Waldes,
von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundflachen
in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September eines jeden Jahres
gemall 8 39 BNatSchG ohnehin verboten ist, kann bei Beachtung
dieses Rodungsverbots ein diesbeziigliches Eintreten des Verbots-
tatbestandes mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Stare sind wenig storempfindlich. Im direkten Umfeld von Baumal3-
nahmen kann es zwar zu einem verringerten Bruterfolg kommen. Ein
signifikant erhdhtes Toétungsrisiko ist damit jedoch nicht verbunden.

Stérungsverbot Bei den Staren kann es zwar im direkten Umfeld von Baumaf3nah-

§44 Abs. 1 Nr. 2BNatSchG ~ men zu einem verringerten Bruterfolg kommen. Eine Stérung, die den
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert, stellt dies
jedoch nicht dar, zumal der Erhaltungszustand in Baden-Wurttemberg
gunstig und die Art hier ungefahrdet ist.
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faktorgrun

Zerstérungsverbot von Fort-  Zu Baumfallungen kommt es im vorliegenden Fall bei der Errichtung
pflanzungs- und Ruhestétten  der Bricken A, C, D und F sowie der dortigen Behelfsbriicke; aul3er-
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ~ dem bei den Retentionsriegeln C und E sowie vereinzelt bei der Er-
richtung von Unterhaltungswegen im Vorland sowie bei den Damm-
schittungen beidseits des Dietenbachs. Mit Ausnahme des Retenti-
onsriegels E sind Uberall Baume betroffen, bei denen Hohlen entwe-
der vorhanden oder zumindest nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Da der verbleibende Bestand an geeigneten Hohlen am Dietenbach
nicht bekannt ist, muss ein vollstandiger Verlust der funf Starenrevie-
re angenommen werden. Fir die entfallenden funf Starenreviere sind
im Rahmen vorgezogener (funktionserhaltender) Ausgleichsmal3-
nahmen an geeigneter Stelle 15 Nistkasten (Ausgleich 1:3) an Alt-
holzbestanden am Waldrand anzubringen; der Altholzbestand ist ent-
sprechend dauerhaft zu sichern und die Nistkasten funktionsfahig zu
halten. Sofern im Umfeld keine kurzrasigen Nahrungsflachen in aus-
reichendem Umfang vorhanden sind, sind diese herzustellen bzw.
bestehendes Grinland entsprechend zu pflegen.

Fur diese fachgutachterlich entwickelten und empfohlenen Maf3nah-
men ist bei entsprechender Umsetzung und Folgepflege grundsétz-
lich von einer hohen Prognosesicherheit beziglich der Wirksamkeit
auszugehen. Zur Uberpriifung des MaRnahmenerfolgs und der Wirk-
samkeit wird dennoch ein Monitoring empfohlen, um ggf. auftretende,
zum jetzigen Zeitpunkt jedoch nicht absehbare, dem Maflihahmener-
folg entgegenstehende Entwicklungen friihzeitig feststellen und die
Malnahmen entsprechend anpassen zu kénnen. Hierzu sind in den
Jahren 2, 3, 5, 7 und 10 nach der Umsetzung zum Nachweis der
Wirksamkeit der MaBhahmen die Nisthilfen auf eine Nutzung durch
den Star hin zu kontrollieren. Konnte bis zum Jahr 3 nach Umsetzung
der MalRnahme kein entsprechender Nachweis erfolgen, sind Anpas-
sungen an der MalRnahme notwendig. Bei Anderungen an der MaR-
nahme ist das Monitoring entsprechend obigem Vorgehen neu zu
beginnen.

Fazit Ein Eintreten von Verbotstatbestanden ist fir den Star nicht mit hin-
reichender Sicherheit auszuschlieRen.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von Vermeidungsmaf3nahmen (Ro-
dungsbeschrankungen, s. Kap. 7.1) sowie von vorgezogenen Aus-
gleichsmalRBnahmen (Anbringen von kinstlichen Nisthilfen, ggf. Her-
stellung von Nahrungsflachen, s. Kap. 7.3) inkl. eines Monitoring
(s. Kap. 7.4).

Waldkauz (Strix aluco)

Kurzdarstellung der be- Der Waldkauz bendtigt eine reich strukturierte Landschaft mit ganz-

troffenen Art jahrig gutem und leicht erreichbarem Nahrungsangebot und Ansitz-
warten, z. B. lichte und luckige Altholzbestéande in Laub- und Misch-
waldern, Parkanlagen, Friedhofen, Alleen und Garten mit Uberalter-
tem Baumbestand. Die Neststandorte sind sehr vielseitig; bevorzugt
werden Baumhohlen in beliebiger Hohe, ferner Hohlen in Geb&uden,
Felshohlen und -spalten. Bodenhdhlen oder alte Greifvogel- und Kré-
henhorste stellen Notldsungen dar (Das Kompendium der Vogel Mit-
teleuropas).
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Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Im Gebiet Hardacker und dem angrenzenden Frohnholz konnte ein
Revier des Waldkauzes festgestellt werden.

In den Waldflachen des Frohnholzes, wo sich der nicht genau veror-
tete Brutplatz des Waldkauzes befindet, kommt es zu keinen vorha-
benbedingten Gehoélzrodungen. Ein diesbezlgliches Eintreten des
Verbotstatbestandes kann daher mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Der Waldkauz ist als echte ,Nachteule“ ausschlielRlich nachtaktiv (im
Gegensatz zu den meisten anderen Eulen, die dammerungs- und
nachtaktiv sind). Baubedingte Stérungen, die zu einer Aufgabe des
Brutplatzes, und damit zur Tétung der Jungvdgel, fuhren, sind daher
nicht anzunehmen.

Da der Waldkauz ausschlief3lich nachtaktiv ist, sind keine baubeding-
ten Storungen anzunehmen, die zu einer Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population fihren.

In den Waldflachen des Frohnholzes, wo sich der nicht genau veror-
tete Brutplatz des Waldkauzes befindet, kommt es zu keinen vorha-
benbedingten Gehdlzrodungen. Eine Zerstérung der Fortpflanzungs-
statte kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.

Teile der Dietenbachniederung und des Gewanns Hardacker werden
zur Nahrungssuche genutzt. Wahrend der Bauzeit im Gewasserkorri-
dor verringert sich zeitweise die Nutzbarkeit von Teilflachen. Ein rele-
vanter Einfluss auf die Fortpflanzungsstatte ergibt sich hierdurch je-
doch nicht.

Ein Eintreten von Verbotstatbestidnden kann fir den Waldkauz mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Weit verbreitete und anpassungsfahige Brutvogelarten

Vorbemerkung

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Wie in Kap. 2.2.2 ausgefihrt, kann fir diese Arten ein Eintreten der
Verbotstatbestande der Stérung und der Zerstérung von Fortpflan-
zungsruhestatten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den. Nachfolgend wird fur diese Arten daher nur auf das Totungs- /
Verletzungsverbot eingegangen.

Im Zuge der baulichen MalRBhahmen kommt es zu Eingriffen in die ge-
wasserbegleitende Vegetation, insbesondere bei der Errichtung der
Briicken und Retentionsriegel, aber stellenweise auch bei den Langs-
dammen und den Unterhaltungswegen. Zu einer Tétung bzw. Verlet-
zung von Individuen, insbesondere der Jungvogel, kann es dabei
grundsétzlich im Zeitraum zwischen der Eiablage und dem Fligge-
werden der Jungvigel kommen. Da eine Rodung von Gehélzen au-
Rerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gértnerisch
genutzten Grundflachen in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. Septem-
ber eines jeden Jahres gemal § 39 BNatSchG ohnehin verboten ist,
kann bei Beachtung dieses Rodungsverbots ein diesbezlgliches Ein-
treten des Verbotstatbestandes weitgehend ausgeschlossen werden.
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faktorgrun

Um ein diesbezigliches Eintreten mit hinreichender Sicherheit aus-
zuschlieBen, ist zusatzlich die héhere gehdlzfreie Vegetation wie
Schilf, Altgras, Brennnesselbestédnde oder sonstige Ruderalvegetati-
on in Eingriffsbereichen fur Bricken, Damme und Wege vor Beginn
der Brutzeit (1. Marz bis 30. September) zurlickzuschneiden.

Zu Tétungen von Jungvdgeln kann es zudem kommen, wenn Gelege
wahrend der Brutzeit aufgrund von Stérungen aufgegeben werden.
Zur Vermeidung eines Ansiedelns am Dietenbach sind die baulichen
Maflnahmen zwischen Besanconallee und der Stral3e Zum Tiergehe-
ge daher bereits im Marz zu beginnen. Anschlieend sind die Arbei-
ten dauerhaft und weitgehend flachendeckend im gesamten Abschnitt
zwischen Besanconallee und der Strale Zum Tiergehege mindestens
bis Juli ohne grélRere Unterbrechung (< 5 Tage; Ausnahme bei Dau-
erregen) weiterzufihren.

Wenn in Teilabschnitten kein dauerhafter Baubetrieb sichergestellt
werden kann, ist in diesen Bereichen mit dem Baubeginn das Ende
der Brutzeit (30. September) abzuwarten.

Ein Eintreten des To6tungstatbestandes ist fur die weit verbreiteten
und anpassungsfahigen Vogelarten nicht mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieRen.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von VermeidungsmalRnahmen (Ro-
dungs- / Rickschnittbeschrédnkungen und bauzeitliche Vorgaben,
s. Kap. 7.1).

5.2.2 Planungsrelevante Brutvdgel im Umfeld des Vorhabengebiets

Brutvogel in den Waldflachen

Kurzdarstellung der be-
troffenen Arten

Da bei den Brutvogeln im Umfeld des Vorhabengebiets vor allem
Stoérungen, die aus dem Vorhabengebiet in deren Lebensraume hin-
ein wirken, von Bedeutung sind, wird nachfolgend vor allem auf die
Storungsempfindlichkeit der einzelnen Arten eingegangen.

Bei den planungsrelevanten Brutvdgeln in den Waldflachen handelt
es sich zum einen um die hoéhlenbritenden Spechtvogel Griinspecht,
Kleinspecht, Mittelspecht und Schwarzspecht. Mittel- und Schwarz-
spechte gelten als Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit, insbeson-
dere zur Paarungszeit, da sich die Brutpaare Uber spezifische Klopf-
laute finden, die durch Larm maskiert werden konnen. Die Effektdis-
tanz (ED) zu StralBenlarm, d. h., die Entfernung, bis zu der noch
Auswirkungen auf die Siedlungsdichte feststellbar sind, liegt fir diese
Arten zwischen 300 m (Schwarzspecht) und 400 m (Mittelspecht)
(Garniel & Mierwald, 2010). Ebenfalls um Arten mit mittlerer L&rm-
empfindlichkeit zur Paarungszeit handelt es sich bei Kuckuck und
Waldschnepfe (ED jeweils 300 m), Pirol (ED 400 m) sowie Waldkauz
(ED 500 m) (Garniel & Mierwald, 2010).

Die beiden anderen betroffenen Spechtarten (Griin- und Kleinspecht;
ED 200 m) sowie der Grauschnapper (ED 100 m) und der Waldlaub-
sanger (ED 200 m) gelten gemaR Garniel & Mierwald (2010) als
schwach larmempfindlich.
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Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

faktorgrun

Zum anderen bruten Méausebussard und Sperber sicher oder mdg-
licherweise in den Waldflachen. Fir diese Arten spielt Verkehrslarm
keine relevante Rolle. Diese Arten reagieren vielmehr auf optische
Signale. Die Fluchtdistanz (FD), d. h., der Abstand, den ein Tier zu
bedrohlichen Lebewesen (Mensch, natlrliche Feinde) einhalt, ohne
die Flucht zu ergreifen, liegt fur die hier betroffenen Arten bei 150 m
(Sperber) bzw. 200 m (Mausebussard) (Garniel & Mierwald, 2010).

Da in die Waldflachen nicht eingegriffen wird, kann fur alle genannten
Arten ein diesbeziigliches Eintreten des Tétungs- und Verletzungs-
tatbestands ausgeschlossen werden.

Bei wiederholten Stdérungen innerhalb der Effektdistanz der Arten
kann eine Brutplatzaufgabe, und damit die T6tung von Jungvogeln,
nicht ausgeschlossen werden. Bei den Brutvégeln im Langmatten-
waldchen kann aufgrund der Entfernung zum Vorhabengebiet eine
relevante Stérung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.

Derartige Stérungen kénnen auch fir die Arten am Lehener Knoten
ausgeschlossen werden, da die vorhabenbezogenen Larmemissio-
nen durch die B31a Uberlagert werden.

Hinsichtlich der Brutvdgel im Frohnholz werden jedoch Vermeidungs-
mafinahmen notwendig. Auch unter Beriicksichtigung der Ausfuhrun-
gen in Kap. 5.2.1 ist zum einen im Gewann Hardacker fur den Bau-
beginn das Ende der Brutzeit (30. September) abzuwarten. Zum an-
deren sind die baulichen MaRnahmen zwischen Besanconallee und
der Stral’e Zum Tiergehege bereits im Marz zu beginnen.

AnschlieRend sind die Arbeiten dauerhaft und weitgehend flachende-
ckend im gesamten Abschnitt zwischen Besanconallee und der Stra-
3e Zum Tiergehege mindestens bis Juli ohne grofl3ere Unterbrechung
(< 5 Tage; Ausnahme bei Dauerregen) weiterzufihren. Im stdlichen
Bereich des Frohnholzes wird so eine Brut (und damit eine ggf. st6-
rungsbedingte Brutaufgabe) verhindert, gleichzeitig bleiben jedoch
weit groRere Bereiche des Frohnholzes ungestort und bei den dort
vorgenommenen Bruten kann eine vorhabenbedingte Brutaufgabe
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Bei den Brutvdgeln im Langmattenwaldchen kann aufgrund der Ent-
fernung eine relevante Stérung mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden. Derartige Stérungen kdnnen auch fir die Arten
am _Lehener Knoten ausgeschlossen werden, da die vorhabenbezo-
genen Larmemissionen durch die B31a Uberlagert werden.

Unter Berlcksichtigung der bauzeitlichen Vorgaben im Zusammen-
hang mit dem Totungstatbestand bleiben grofl3e Bereiche des Frohn-
holzes wéhrend der Brutzeit frei von vorhabenbedingten Larmemissi-
onen, sodass eine Verlagerung der Bruten innerhalb des_Frohnholzes
aus dem von La&rmemissionen betroffenen sudlichen Bereich des
Frohnholzes zu einem Grof3teil mdglich ist. Verringerte Bruterfolge
kénnen zwar nicht vollstdndig ausgeschlossen werden; aufgrund der
teilweise gegebenen Verlagerungsmaoglichkeit sowie die auf eine
Brutzeit beschrankte Bauzeit ist jedoch keine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen anzunehmen.
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Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

faktorgrun

Eine direkte Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist hin-
sichtlich aller genannten Arten nicht gegeben, da in die Waldflachen
nicht eingegriffen wird.

Aufgrund der zeitlichen und raumlichen Begrenzung der Baumal3-
nahmen und den damit verbundenen Larmemissionen ist auch in
Folge von Stérungen mit keiner dauerhaften Aufgabe einer Fortpflan-
zungsstatte zu rechnen.

Temporar kann es zu Beeintrachtigungen von Nahrungsflachen
kommen. Da die Damme nach Fertigstellung und Begriinung wieder
als Nahrungsflache nutzbar sein werden und es sich bei den tempo-
rar ausfallenden Bereichen im Vergleich zum Ubrigen Dietenbachge-
lande um kleinere Flachen handelt, ergibt sich auch hierdurch keine
dauerhafte Aufgabe von Fortpflanzungsstatten.

Fir die Brutvogel im Langmattenwéldchen sowie am Lehener Knoten
kann ein Eintreten der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden.

Fir die Brutvogel im Frohnholz kann ein Eintreten von Verbotstatbe-
standen jedoch nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von Vermeidungsmafnahmen (Bau-
zeitliche Vorgaben, s. Kap. 7.1).

Brutvdgel im Ubrigen Dietenbachgelande

Kurzdarstellung der be-
troffenen Arten

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Wie schon bei den Brutvogeln in den umgebenden Waldflachen liegt
auch fur die Arten im Ubrigen Dietenbachgelande aul3erhalb des Ge-
wasserausbaukorridors der Schwerpunkt der Betrachtung bei der
Anfalligkeit der Arten gegeniber Stérungen, insbesondere Larm.

Gartenrotschwanz, Goldammer, Star und Neuntéter sind geman Gar-
niel & Mierwald (2010) Arten mit schwacher Larmempfindlichkeit. FUr
sie gilt eine Effektdistanz von 100 m (Gartenrotschwanz, Goldammer
und Star) bzw. 200 m (Neuntoter).

Als Art mit hoher Larmempfindlichkeit liegt bei der Waldohreule eine
Effektdistanz von 500 m vor (Garniel & Mierwald, 2010). Sie besetzt
ihr Revier und paart sich zwischen Mitte Januar und Mitte Méarz (Sud-
beck et al., 2005).

Beim Haussperling ist Larm am Brutplatz gemaf Garniel & Mierwald
(2010) unbedeutend, eine Betrachtung erfolgt daher nicht.

Da in die Offenlandflachen nicht eingegriffen wird, kann fur alle ge-
nannten Arten ein diesbeziigliches Eintreten des Todtungs- und Ver-
letzungstatbestands ausgeschlossen werden.

Bei wiederholten Stérungen innerhalb der Effektdistanz der Arten
kann eine Brutplatzaufgabe, und damit die T6tung von Jungvdgeln,
nicht ausgeschlossen werden.
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Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstérungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

faktorgrun

Hinsichtlich des Gartenrotschwanzes kann eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden, da dieser aul3erhalb der Effektdistanz gebrttet
hat. Vergleichbares gilt fir Neuntéter und Star, deren Reviere entwe-
der aul3erhalb der Effektdistanz liegen oder in Bereichen, in denen
die vorhabenbedingten Larmemissionen durch B3la bzw. Be-
sanconallee Uberlagert werden.

Vier der funf Goldammerreviere in der Dietenbachniederung liegen
aullerhalb der Effektdistanz. Das fiinfte grenzt jedoch unmittelbar an
den Baukorridor an. Analog zu den Ausfihrungen zu den Goldam-
merrevieren innerhalb des Gewasserkorridors sind die baulichen
MalRnahmen zwischen Besangonallee und der Straf3e Zum Tiergehe-
ge daher bereits im Marz zu beginnen und mindestens bis Juli ohne
grolRere Unterbrechung (< 5 Tage; Ausnahme bei Dauerregen) wei-
terzufiihren. Aufgrund der Storempfindlichkeit der Goldammer kdnnen
Nestbau und Brut damit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Alternativ ist mit dem Baubeginn das Ende der Brutzeit (30. Septem-
ber) abzuwarten. Fir das Goldammerrevier im Sukzessionswald am
Rand des Gewanns Hardacker gelten die gleichen Aussagen wie zu
den Brutvogeln des Frohnholzes, d. h. kein Baubeginn im Gewann
Hardacker vor dem 30. September.

Das festgestellte Revier der Waldohreule befindet sich innerhalb der
Effektdistanz der baulichen MalRBhahmen. GemaR Garniel & Mierwald
(2010) ist bei Eulen hinsichtlich Stérungen durch Larm die Partnerfin-
dung die maRRgeblich zu bericksichtigende Lebensfunktion. Die Ver-
paarung erfolgt im ausgehenden Winter; zu diesem Zeitpunkt werden
noch keine Baumaflnahmen vorgenommen. Eine Aufgabe des Gele-
ges nach erfolgreicher Paarbindung wéahrend der Bauzeit ist nicht
anzunehmen.

Hinsichtlich der Goldammer kann es zu einem verringerten Bruterfolg
kommen. Da lediglich ein Revier betroffen ist, ergibt sich hierdurch
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes.

Bei den ubrigen Arten kénnen Stérungen mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Eine direkte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fur
keine der Arten gegeben, da in die Offenlandflachen im Gbrigen Diet-
enbachgelande nicht eingegriffen wird.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Baumaf3nahmen und den
damit verbundenen Larmemissionen ist auch in Folge von Stérungen
mit keiner dauerhaften Aufgabe einer Fortpflanzungsstatte zu rech-
nen.

Temporar kann es zu Beeintrachtigungen von Nahrungsflachen kom-
men. Die Damme werden nach Fertigstellung und Begriinung prinzi-
piell wieder als Nahrungsflache nutzbar sein. Auch handelt es sich
bei den temporar ausfallenden Bereichen im Vergleich zum Ubrigen
Dietenbachgelande um kleinere Flachen. Daher ergibt sich auch
hierdurch keine dauerhafte Aufgabe von Fortpflanzungsstatten.
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Fazit

faktorgrun

Fir die Goldammer als Brutvogel in der Dietenbachniederung kann
ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nicht mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden.

Es ergibt sich die Notwendigkeit von Vermeidungsmafnahmen (Bau-
zeitliche Vorgaben, s. Kap. 7.1).

5.2.3 Planungsrelevante Nahrungsgaste im Vorhabengebiet

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stbrungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Bei den Nahrungsgésten im Vorhabengebiet wird kurz auf das jewei-
lige Nahrungsspektrum sowie ggf. die Art der Nahrungsaufnahme
eingegangen, da dies die fur die Beurteilung hinsichtlich der Verbots-
tatbestande relevante Information darstellt.

Der Mauersegler ist ein sog. Luftjager, d. h., er jagt seine Beute (In-
sekten) in der Luft und nimmt diese auch in der Luft auf. Er nutzt hier-
fur vorwiegend den oberen Luftraum (Die Vdgel Baden-Wirttem-
bergs - Nicht-Singvogel 3).

Der Graureiher frisst vor allem Fische, aber auch Amphibien, Repti-
lien, Kleinsduger, Jungvogel, Insekten und andere Wirbellose (Das
Kompendium der Vogel Mitteleuropas).

Auch der Weil3storch verfligt tber ein relativ weites Nahrungsspekt-
rum, welches Mause, Insekten (besonders Heuschrecken) und deren
Larven, Regenwilrmer und Frosche sowie gelegentlich Maulwirfe,
Hamster, Fische und Reptilien, sowohl als Aas oder tot ange-
schwemmt, umfasst (Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas).

Der Wespenbussard ernahrt sich vorwiegend von Larven, Puppen
und Imagines von sozialen Wespen, seltener auch von Hummeln;
daneben erbeutet er andere Insekten, Wirmer, Amphibien (vor allem
Frosche), Reptilien (besonders Eidechsen), (Uberwiegend Jung-
)Vogel und ausnahmsweise Kleinsauger (Das Kompendium der Vo-
gel Mitteleuropas).

Der Rotmilan erbeutet Vogel bis HuhnergroRe, (Klein-)Sauger und
Regenwirmer; daneben ernahrt er sich auch von Aas, Schlachtabfal-
len und Wildaufbruch (Das Kompendium der Végel Mitteleuropas).

Da die nahrungssuchenden Individuen mobil sind, kann fir_alle ge-
nannten Arten ein Eintreten des Totungs- und Verletzungstatbe-
stands ausgeschlossen werden.

Eine Stdrung, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
der Nahrungsgaste fihrt, ware dann gegeben, wenn sich aufgrund
des Entfalls der Nahrungsflache ein verringerter Reproduktionserfolg
einstellen wirde. Dieser Verlust essenzieller Nahrungshabitate wird
beim nachfolgenden Verbotstatbestand betrachtet.

Andere Stérungen ergeben sich fur die Nahrungsgéste nicht.

Eine direkte Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist hin-
sichtlich aller genannten Arten nicht gegeben, da das Vorhabengebiet
ausschlieB3lich zur Nahrungssuche verwendet wird.
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Gemal bhm (2020) liegt bei keiner der genannten Arten eine Betrof-
fenheit von essenziellen Nahrungshabitaten vor, sodass auch ein
diesbezlgliches Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen
werden kann.

Fur Nahrungsgéste kann ein Eintreten von Verbotstatbestdnden mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5.2.4 Planungsrelevante Rastvogel im Dietenbachgelande und Rieselfeld

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Stérungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerst6rungsverbot von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fazit

Da die Individuen der 2015 im Dietenbachgeldnde und Rieselfeld
rastenden Arten (Bluthanfling, Erlenzeisig, Flussregenpfeifer, Garten-
rotschwanz, Gimpel, Kiebitz, Waldschnepfe, Waldwasserlaufer und
Wiesenpieper) mobil sind, kann fur alle genannten Arten ein Eintreten
des Totungs- und Verletzungstatbestands ausgeschlossen werden.

Der Bereich des Gewasserausbaus ist aufgrund der damit verbunde-
nen Storungen (Larm durch Baumaschinen, menschliche Anwesen-
heit etc.) fir rastende Vogelarten kaum attraktiv. Eine erhebliche St6-
rung lage dann vor, wenn sich aufgrund des Entfalls einer Rastflache
der Erhaltungszustand der Arten verschlechtern wirde.

Flussregenpfeifer und Waldwasserlaufer wurden durch OG-N (2017)
ausschlieB3lich an Stillgewassern im Rieselfeld beobachtet. Eine Be-
troffenheit kann daher ausgeschlossen werden.

Bluthanfling, Gartenrotschwanz, Gimpel, Kiebitz und Wiesenpieper
wurden durch OG-N (2017) rastend im Dietenbachgelande, teilweise
auch im Bereich des Gewasserausbaus, beobachtet. Temporar wird
sich die Eignung des Dietenbachgelandes in Teilbereichen ver-
schlechtern. Da jedoch weiterhin Teilbereiche des Dietenbachgelan-
des durch diese Rastvdgel genutzt werden kénnen und auch das
Rieselfeld als Ausweichmdglichkeit vorhanden ist, fuhrt die Stérung
durch den Gewéasserausbau zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes.

Waldschnepfe und Erlenzeisig wurden durch OG-N (2017) aus-
schlieBlich im Frohnholz bzw. im Langmattenwéldchen beobachtet.
Da keine Stérungen gegeben sind, die sich erheblich auf eine Nutz-
barkeit als Rastflache auswirken, liegt keine Betroffenheit vor.

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie essenzi-
eller Nahrungsflachen ist hinsichtlich aller Rastvogel nicht gegeben,
da das Vorhabengebiet ausschliel3lich als Rastgebiet verwendet wird.

Fur Rastvdgel kann ein Eintreten von Verbotstatbestanden mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5.2.5 Planungsrelevante ehemalige Brutvogel im Vorhabengebiet

Vorbemerkung

Durch OG-N (2017) konnten bei der Erfassung 2015 einige planungs-
relevante Brutvogelarten im Dietenbachgelande festgestellt werden,
deren Vorkommen durch bhm (2020) nicht mehr bestétigt werden
konnten.

Auf diese ehemals in der Dietenbachniederung vorkommenden Arten
wird nachfolgend kurz eingegangen.
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Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Lebensraum des Baumfalkens sind halboffene bis offene (oft
gewasserreiche) Landschaften. Er bevorzugt als Brutplatz lichte Kie-
fernwalder, nistet jedoch auch in Feldgehdlzen, Baumgruppen oder -
reihen und zunehmend sogar in Einzelbdumen und Hochspan-
nungsmasten. Die Nahrungshabitate (Moore, Gewésser, Heidewal-
der, Trockenrasen, Waldrander und -lichtungen, Parkanlagen, Dorfer
und Friedhtfe [Schwalbenjagd] sowie stadtische Bereiche [Mauer-
seglerjagd]) kénnen sich bei entsprechender Bedeutung z. T. in gro-
Rerer Entfernung (bis zu 6,5 km) zum Brutplatz befinden. Baumfalken
bauen selbst keine Nester, sondern briten in alten Nestern von Kra-
hen, Kolkraben und anderen Greifvdgeln (Sudbeck et al., 2005).

Ein Baumfalkenpaar wurde wahrend der Brutvogel-Erfassung sowie
bei der Raumnutzungsanalyse im Jahr 2015 durch OG-N mehrfach
im Mai in einer Gehdlzgruppe am Dietenbach beobachtet, sodass ein
Horstrevier definiert werden konnte. Eine erfolgreiche Brut fand in
2015 jedoch nicht statt, da bei mehrfachen Kontrollen und Ansitzen
Ende Juli und Anfang August keine Jungvogel gefunden wurden.

Durch bhm (2020) konnten allerdings - trotz potenziell geeigneten
Lebensraumen - weder im Rahmen der Brutvogelkartierung noch der
Raumnutzungsanalyse Nachweise des Baumfalkens erbracht wer-
den. Dies spricht fur eine Verringerung der Bestandszahlen in der
Region.

Regelmalige Bruten werden fir das VSG ,Mooswalder bei Freiburg®
beschrieben, eine Abnahme des Bestandes wird gemal Manage-
mentplan zum VSG vermutet.

Im Rahmen des zeitlich vorgelagerten Vorhabens zur Errichtung des
Erdaushubzwischenlagers Dietenbach werden fir den Baumfalken
populationsstiitzende Maflinahmen empfohlen. Die dortigen Aussa-
gen gelten auch fur das hier betroffene Vorhaben, sodass die dortige
MalRnahme hier ebenfalls empfohlen wird (s. Kap. 7.2).

Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche bevorzugt als Bruthabitate abwechslungsreiche Feld-
fluren, vorzugsweise mit Wintergetreide, Luzerne oder Rotklee, fir
Zweitbruten auch Sommergetreide, dagegen weniger Hackfrucht-
acker. Entscheidend ist die Struktur der Krautschicht, die nicht zu
hoch (vorzugsweise weniger als 20 cm), nicht zu locker und mdglichst
aus krautigen Pflanzen bestehen sollte. Eine Vegetationshéhe von
15 - 25 cm und eine Bodenbedeckung von 20 - 50 % bieten optimale
Bedingungen fiir den Nestbau. Baume und Straucher fehlen norma-
lerweise, doch werden sie einzelstehend noch geduldet. Von groRRe-
ren Siedlungen und Waldern wird ein Abstand von 150 - 200 m ein-
gehalten (Die Vogel Baden-Wirttembergs - Singvogel 1).
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In der Dietenbachniederung ist die Feldlerche selten und in 2015 nur
mit wenigen Beobachtungen belegt. So konnte einmal eine Gruppe
von funf Nahrung suchenden Individuen festgestellt werden, die aller-
dings noch kein Revierverhalten zeigten. Im Mai konnten zweimal
Singflige Uber einem Acker beobachtet werden und im Juli ein Nah-
rungsflug zu einem vermutlichen Neststandort an einem Ackersaum
westlich des Dietenbaches (vermutlich Zweitbrut oder Nachgelege).

bhm (2020) konnte den Nachweis nicht bestatigen und geht davon
aus, dass in diesem Jahr durch eine ungtnstige Fruchtfolge (nahezu
vollstandiger Anbau von Mais) eine Ansiedlung ausblieb. Bei anderen
Fruchtfolgen wéren die Flachen gem&l bhm grundséatzlich aber ge-
eignet fur die Feldlerche und eine erneute Besiedlung wahrscheinlich.

Da der Bereich des Gewasserausbaus in Folge der bestehenden
Kulissenwirkung der Gehdlze am Dietenbach fir die Feldlerche aller-
dings nicht geeignet ist, ware auch bei einer Wiederansiedlung in der
Dietenbachniederung keine Betroffenheit anzunehmen.

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Das Schwarzkehlchen besiedelt trockenes, offenes, gerne vielfaltig
bewachsenes Odland (differenziertes Insektenangebot!) mit ausrei-
chend lokaler Besonnung. Eine wichtige Voraussetzung ist das Vor-
handensein von Warten wie Blsche, Zaune, Leitungsdrahte oder
hochgewachsene Einzelpflanzen. Diese Habitatanspriiche entspre-
chen am ehesten Bdschungen von Bahndammen, Rebterrassen so-
wie Wassergraben, dem obere Saumbereich von Flussdammen oder
besonnten Talflanken mit Blschen auf extensiv genutztem Wiesen-
gelande (Die Vogel Baden-Wirttembergs - Singvogel 1).

Am Rande des Ausbaukorridors konnte im Juli 2015 durch OG-N
einmalig ein singendes Mannchen festgestellt werden. Da Schwarz-
kehlchen 3-4 Jahresbruten machen, kdnnte das Mannchen ein Revier
gegrindet haben.

2019 gab es keinen Nachweis des Schwarzkehlchens.

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Kurzdarstellung der be-
troffenen Art

Der Sumpfrohrsanger bevorzugt als Bruthabitat offene, weitraumige
Landschaften mit dichter Hochstaudenvegetation. Haufig werden
Brennnesselfluren besiedelt, ferner Bestdnde von Schilfrohricht, M&-
desiR, Goldrute, Weiden und Brombeeren. Daneben werden auch
weitere, trockenere Standorte besiedelt. Entscheidend ist jedoch stets
eine hohe, dicht stehende Krautvegetation (Die Vogel Baden-
Wairttembergs - Singvogel 1).

2015 konnte durch OG-N auch ein Revier des Sumpfrohrsangers in
einem Brennnesselbestand entlang des Dietenbachs festgestellt wer-
den.

2019 gab es keinen Nachweis des Sumpfrohrséngers.
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6. Artenschutzrechtliche Prifung der Fledermause
6.1 Bestandserfassung

Datengrundlage

Ergebnisse der Erfassung

DIETZ & DIETZ (2015):

Der Bereich des geplanten neuen Stadtteils Dietenbach und seine
Umgebung wurden zum einen von DIETZ & DIETZ 2015 untersucht.

Zunachst wurde eine Ubersichtsbegehung zur Bewertung der Fla-
chen als mdglicher Lebensraum fur Fledermause (Eignung als Quar-
tier- und Jagdlebensraum, Anbindung an angrenzende Teillebens-
raume, mogliche Transferstrecken etc.) vorgenommen. An insgesamt
funf Tagen zwischen Ende Mai und Mitte September wurden wéahrend
der Abend- und der Morgendammerung Transektbegehungen durch-
gefuhrt und Lautaufnahmen jagender Fledermause aufgezeichnet.
AulRerdem wurde gezielt auf Fledermduse geachtet, die moglicher-
weise aus vorhandenen Baumhohlen, Gebauden oder sonstigen
Quartieren aus- bzw. einflogen. An 15 Standorten mit hdherer Fle-
dermausaktivitat erfolgten tber insgesamt 110 Nachte automatische
Lautaufzeichnungen, an sechs weiteren Standorten wurde in Einzel-
nachten aufgezeichnet. Des Weiteren wurden an sechs Terminen
zwischen Mitte Juni und Ende August Netzfange mit jeweils 120 Me-
tern laufender Netzlange durchgefihrt, um jagende Fledermause zu
fangen. Zudem wurde ein Weibchen der Bechsteinfledermaus be-
sendert und das genutzte Quartier ermittelt.

Hinsichtlich einer ausfuhrlichen Beschreibung der verwendeten Me-
thoden wird auf DIETZ & DIETZ (2015) verwiesen.

FrinaT (2020):

Zum anderen erfolgte durch die FrinaT GmbH 2019 eine Kartierung
potenzieller Quartierbdume im Bereich des neuen Stadtteils und sei-
ner Umgebung.

Das Quartierspotenzial wurde eingeteilt in ,gering®, ,mittel“ und
,hoch®. Hierbei bedeutet ,gering“ die Eignung als Quartier fur Einzel-
tiere, ,mittel“ die Eignung als Paarungsquartier und Quartier fir weni-
ge Individuen und ,hoch® die Eignung als Wochenstube.

Bei den Erhebungen durch DIETZ & DIETZ (2015) konnten 12 Arten
eindeutig bis auf Artniveau bestimmt werden. Bei einigen Lautauf-
nahmen war eine eindeutige Artzuordnung nicht maéglich; hier erfolgte
die Bestimmung daher nur auf Gattungsniveau oder in Gattungsgrup-
pen (siehe Tab. 2).
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Tab. 2: Artenliste der durch DIETZ & DIETZ (2015) im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name FFH-Anhénge | Rote Liste| §
BW| D
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus v 3 \% S
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula v i V? S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 3 * S
Grol3es Mausohr Myotis myotis I, v 2 V! s
Wasserfledermaus Myotis daubentonii v 3 * S
Fransenfledermaus Myotis nattereri v 2 * S
Wimperfledermaus Myotis emarginatus I, v R 2 S
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii I, v 2 2! s
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri v 2 D S
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus v G D S
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v i * S
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus v 2 G S
~Myotis“-Gattung Myotis spp. je nach Art S
Nyctaloid Nyctalus, Eptesicus oder Vespertilio spp. v jenach Art| s
Plecotus Plecotus auritus oder austriacus v jenach Art| s

Rote Liste BW: BRAUN et al. (2003), Rote Liste D: MEINIG et al. (2009)

stark gefahrdet
gefahrdet
ungeféahrdet

VOO T O FWN RO

§ (BArtSchV)

extrem seltene Art

gefahrdete wandernde Tierart (vgl. Schnittler et al. 1994)

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung unbekannten AusmalRes

Daten unzureichend

Deutschland in hohem Malf3e fur die Art verantwortlich

eventuell erhéhte Verantwortlichkeit Deutschlands, Daten ungentigend

ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht

s streng geschutzte Art

6.2 Prifung der Verbotstatbestande

Tétungs- / Verletzungsverbot
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Tdtung / Verletzung im Sommer kann bei Bertcksichtigung des
Verbots von Baumféllungen gemald § 39 BNatSchG verhindert wer-
den. Allerdings kénnen Fledermause in geeigneten Baumhdohlen auch
Uberwintern, sofern die Baume Uber einen Brusthohendurchmesser
(BDH) von uber 30 cm verfiigen (DIETZ & DIETZ, 2015). Durch die
Kartierung von FrinaT (2020) konnte eine Einschrankung des gesam-
ten Baumbestandes groRRer 30 cm auf die fur Flederméuse relevanten
Quartierbdume vorgenommen werden. Diese Einstufung durch Frl-
naT liegt der vorliegenden Prifung zu Grunde:
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e Briicke A:

Ca. 2,5 m ostlich aulRerhalb des Baukorridors befindet sich auf
der stdlichen Uferseite mit Baum Nr. 26 eine Esche mit Quartier-
potenzial und einem Durchmesser von 45 cm in 1 m Hohe. Da im
Wurzelbereich mit Baumalnahmen, insbesondere Bodenauftrag
fur den Briickendamm, zu rechnen ist, ist von keinem dauerhaften
Erhalt dieser Esche auszugehen. Bei einer ggf. notwendigen Fal-
lung der Esche im Zuge der Baufeldraumung kann auch im Winter
das Eintreten des Verbotstatbestandes nicht mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden.

e Retentionsriegel B:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.
e Briicke B:
Wird im Rahmen dieses Verfahrens nicht betrachtet (vgl. Kap. 4).

e Briicke / Retentionsriegel C:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.

e Retentionsriegel D:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.
e Bricke D:
Wird im Rahmen dieses Verfahrens nicht betrachtet (vgl. Kap. 4).

e Retentionsriegel E:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.

e Bricke E:
Wird im Rahmen dieses Verfahrens nicht betrachtet (vgl. Kap. 4).
e Bricke F:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.

e Behelfsbricke:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.

e Langsdamme und Unterhaltungswege Vorland Siudseite:

Auf der Sidseite befinden sich die potenziellen Quartierbaume
Nr. 276 (Weide; Durchmesser von 95 cm in 1 m Hohe) und Nr.
1966 (Walnuss; Durchmesser von 46 cm in 1 m Hohe) im direkten
Eingriffsbereich. Bei einer Fallung dieser Baume im Zuge der
Baufeldrdumung kann auch im Winter das Eintreten des Ver-
botstatbestandes nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Entlang des Dietenbachs befinden sich mehrere Baume mit Quar-
tierpotenzial. Es wird davon ausgegangen, dass die Unterhal-
tungswege so angelegt werden, dass dem Baumschutz vollstan-
dig Rechnung getragen und eine Fallung der bachbegleitenden
Baume, und damit ein Eintreten des Verbotstatbestandes, verhin-
dert wird.
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e Langsdamme und Unterhaltungswege Vorland Nordseite:

Auf der Nordseite befinden sich die potenziellen Quartierbaume
Nr. 322 (Kirsche; Durchmesser von 38 cm in 1 m Hohe), Nr. 306
(Weide; Durchmesser von 76 cm in 1 m Hohe), Nr. 307 (Weide;
Durchmesser von 115cm in 1 m H6he) und Nr. 303 (Esche;
Durchmesser von 48 cm in 1 m Hohe) im direkten Eingriffsbe-
reich. Bei einer Fallung dieser Baume im Zuge der Baufeldrau-
mung kann auch im Winter das Eintreten des Verbotstatbestan-
des nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch hier befinden sich entlang des Dietenbachs mehrere Baume
mit Quartierpotenzial. Es wird hier ebenfalls davon ausgegangen,
dass die Unterhaltungswege so angelegt werden, dass dem
Baumschutz vollstdndig Rechnung getragen und eine Fallung der
bachbegleitenden Baume, und damit ein Eintreten des Ver-
botstatbestandes, verhindert wird.

e Gewann Hardacker:

Keine Baume mit Quartierpotenzial vorhanden.

e Dietenbachpark:

Hier werden keine Baumfallungen notwendig.

Aufgrund der vorhergehenden Ausflhrungen zur Betroffenheit von
Baumen, die potenziell geeignet sind, um Fledermausen als Winter-
quartier zu dienen, wird zusatzlich zum gesetzlichen Fallungsverbot
im Sommer gemal § 39 BNatSchG eine ergédnzende Vermeidungs-
maflnahme bei Winterfallungen (empfohlener Zeitraum: Oktober) not-
wendig. So durfen die betroffenen Quartierbaume mit einem BHD
grolRer 30 cm nur geféllt werden, wenn diese unmittelbar zuvor durch
einen Fledermausexperten kontrolliert wurden und kein Besatz durch
Flederméause festgestellt werden konnte. Bei einem Besatz durch
Flederm&use ist eine Fallung erst wieder zuléassig, wenn die Fleder-
mause von selbst ausgeflogen sind. Es ist allerdings nicht auszu-
schlie3en, dass dies erst erfolgt, wenn bereits das Fallverbot nach
§ 39 BNatSchG wieder greift.

Neben der Tétung / Verletzung bei der Baumfallung kann es bei den
Briicken mit motorisiertem Verkehr spater auch zu Tétungen durch
Kollisionen kommen, da die Fledermdause den Dietenbach bzw. des-
sen gewdasserbegleitende Gehdblze als Verbindungskorridor zwischen
Dietenbachpark und Mooswald nutzen. Auch wenn die Benutzung der
Bricken nicht Teil des Gewéasserausbaus ist, muss dies bereits bei
der Errichtung der Bricken bericksichtigt werden, da die Bauweise
der Briucken das Kollisionsrisiko mal3geblich beeinflusst. Zur Vermei-
dung eines erhohten Kollisionsrisikos sind die Briicken Uber den Die-
tenbach daher so zu gestalten, dass sie problemlos von Fledermau-
sen Uber- oder unterquert werden konnen. Gemall RECK et al.
(2019; BfN-Skript 522) ist fur Fledermause dabei das Vorhandensein
zufiihrender linearer Lebensraumelemente (Sdume, Hecken etc.)
quer zur StralBe von sehr hoher Bedeutung. Eine hohe Bedeutung
haben zufiihrendes Verkehrsbegleitgrin, die Freiheit von Kunstlicht
und Beleuchtungsanlagen sowie ein Irritationsschutz zur Vermeidung
von Bewegungsunruhe. Héhe und Breite der Durchlasse sind dage-
gen nur von maliger bis geringer Bedeutung.
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Als ggf. relevante Storfaktoren sind Schall- und Lichtimmissionen
sowie Erschitterungen zu betrachten.

Gemall BMVBS (2011; Hrsg.) gelten Grol3es Mausohr, Bechsteinfle-
dermaus, Braunes und Graues Langohr als ,larmempfindlich, da
diese Arten ihre Beute zumindest teilweise finden, indem sie auf Laut-
bzw. Fluggerdusche oder Kommunikationslaute der Beuteinsekten
lauschen. Da im uberwiegenden Zeitraum der taglichen Aktivitats-
phase der Flederm&use, d. h. nachts, keine Bautatigkeiten stattfin-
den, ergibt sich keine erhebliche Stérung hinsichtlich des Nahrungs-
erwerbs. Es wird aus Vorsorgegriinden dennoch empfohlen, die Bau-
arbeiten nach Mdoglichkeit bereits bei Dammerungsbeginn einzustel-
len. Dies auch hinsichtlich der Lichtimmissionen, die insbesondere fir
Arten, die ihre Nahrung von Oberflachen absammeln, als Stérung
einzustufen sind.

Baubedingte Larmwirkungen werden gemall BMVBS (2011; Hrsg.) im
Umfeld des Quartieres im Allgemeinen toleriert (sofern die Schall-
guelle auRerhalb des Quartiers bleibt). Ausnahmen bilden ggf. sehr
starke Storungen. Diese sind im vorliegenden Fall jedoch nicht zu
erwarten. Zudem wechseln insbesondere die baumhdhlenbewohnen-
den Fledermausarten ihre Wochenstubenquartiere wahrend eines
Sommers viele Male (oftmals bereits nach wenigen Tagen). Eine er-
hebliche Stérung durch larmbedingte Auswirkungen auf Quartiere
kann daher ebenfalls mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Relevante Erschitterungen durch einen Baubetrieb kénnen geméan
BMVBS (2011; Hrsg.) bei Bohrungen oder Sprengungen entstehen,
wahrend Erschitterungen durch Verkehr ohne erkennbare Auswir-
kungen bleiben, bezogen auf Wochenstuben und Balzquartiere in
Briickenhohlkdrpern. Da keine Erschiitterungen vergleichbaren Aus-
mafles wie Bohrungen oder Sprengungen zu erwarten sind, kénnen
erhebliche Stérungen fir Baumhohlenquartiere in der Umgebung in
Folge von Erschitterungen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Von den sieben entfallenden Quartierbdaumen verfligt ein Baum Uber
ein geringes Quartierpotenzial, d. h. eine Eignung fir Einzelquartie-
ren. Bei einem einzelnen Einzelquartier kann mit hinreichender Si-
cherheit davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion
im raumlichen Zusammenhang erfullt bleibt. Hier tritt der Verbotstat-
bestand daher nicht ein.

Die restlichen sechs betroffenen Quartierbaume verfiigen tber ein
mittleres oder hohes Potenzial. Ein tatsachliches Vorhandensein von
Wochenstuben kann gemaR FrinaT (mundl. Auskunft am 18.03.2020)
unter Einbezug der Erhebungen von DIETZ & DIETZ (2015) mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da am Dietenbach in
einem vom Gewasserausbau nicht betroffenen Baum von DIETZ &
DIETZ (2015) ein Paarungsquartier des Kleinabendseglers festge-
stellt werden konnte, muss aber davon ausgegangen werden, dass
bei einer Fallung dieser sechs Quartierbdume Fortpflanzungsstétten
zerstort werden.
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Bei diesen kann nicht davon ausgegangen werden, dass die 6kologi-
sche Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bleibt.
Daher sind vorgezogene (funktionserhaltende) Ausgleichsmal3nah-
men umzusetzen.

Im vorliegenden Fall soll die 6kologische Funktion durch eine Kombi-
nation aus dem Anbringen kunstlicher Quartiere (Fledermauskésten)
und der Schaffung neuer Baumhdohlen sichergestellt werden. Grund-
satzlich stellt die Schaffung neuer natirlicher Baumhohlen hinsichtlich
der baumhdohlen-bewohnenden Fledermausarten die Vorzugsvariante
dar. Dies ist allerdings mit einem Zeitbedarf von mehreren Jahren bis
zu wenigen Jahrzehnten verbunden. Zur Uberbriickung dieses Ent-
wicklungszeitraums sind daher zur kurzfristigen Bereitstellung von
Ersatzquartieren zunachst die kinstlichen Quartiere an geeigneten
Baumen im Umfeld aufzuhangen. In Anlehnung an RUNGE et al.
(2010) sind fur jedes entfallende Quatrtier finf neue kinstliche Quar-
tiere zu schaffen (Ausgleich 1:5). Somit sind im Umfeld des Eingriffs-
bereichs 30 Fledermauskasten anzubringen. Die Kasten sollten spa-
testens bis im April vor dem Entfernen der aktuell vorhandenen Quar-
tiermdéglichkeiten im Umfeld aufgehéngt werden, damit potenzielle
Paarungsgesellschaften die Kasten bereits vor dem Eingriff zumin-
dest erkunden (und ggf. auch bereits) nutzen kénnen. Es wird emp-
fohlen, die Auswahl der entsprechenden Baume und das Aufhangen
der Kasten mit einem Fledermaus-Sachverstandigen durchzufuhren.
Damit die Funktion der Kasten im relevanten Zeitraum gewdahrleistet
werden kann, sind die Kasten (je nach Kastentyp) mindestens einmal
jahrlich zu kontrollieren und ggf. zu reinigen. Als ,relevanter Zeitraum®
ist derjenige anzusehen, bis ein ausreichendes Angebot an neu ge-
schaffenen natirlichen Baumhdhlen (siehe hierzu nachfolgende Aus-
fuhrungen) vorhanden ist.

Hinweis: Das Aufhdngen von Fledermauskasten stellt fir baumhdoh-
len-bewohnende Fledermausarten nur eine Interimsmaflinahme und
keine dauerhafte Lésung dar. Diese ist daher zwingend durch die
langfristigen MalRhahmen zu ergéanzen (NRW 2013).

Als langfristige MaRnahme ist, wie oben bereits angesprochen, die
Schaffung neuer nattrlicher Baumhdhlen vorgesehen. Hierzu sind
achtzehn Baume (Ausgleich 1:3) im Umfeld des Eingriffsbereichs
dauerhaft zu erhalten und als Habitatbaume (gemafl3 Alt- und Tot-
holzkonzept BW) zu entwickeln. Es wird empfohlen, die Auswahl der
entsprechenden Baume mit einem Fledermaus-Sachverstandigen
durchzufiihren. Im Idealfall handelt es sich dabei um Baume, die auch
zum Anbringen der oben genannten Fledermauskasten geeignet
sind. Da, wie oben ebenfalls bereits angesprochen, die Entwicklung
der natirlichen Baumhohlen einige Zeit in Anspruch nimmt, kann,
wenn gewulnscht, mithilfe von entsprechenden Pflegeschnitten die
Entwicklung von Quartierméglichkeiten gefdrdert und die Zeitdauer
bis zum Vorliegen neuer Baumhéhlen dadurch verkiirzt werden.

Zur Uberpriifung des MaRnahmenerfolgs und der Wirksamkeit wird
ein Monitoring empfohlen, um ggf. auftretende, zum jetzigen Zeit-
punkt jedoch nicht absehbare, dem MaRRnahmenerfolg entgegenste-
hende Entwicklungen friihzeitig feststellen und die Mal3hahmen ent-
sprechend anpassen zu kdnnen:
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Funktionskontrolle der Fledermauskasten (kurzfristige Mal3nhahme):

In den Jahren 1, 2, 3, 5, 7 und 10 nach dem Aufhdngen der Fleder-
mauskasten sind diese zum Nachweis der Wirksamkeit der Mal3nah-
me jeweils zur Paarungszeit im Spatsommer / Herbst auf eine Be-
siedlung durch Fledermause hin zu kontrollieren. Sollte sich im Rah-
men des Monitorings zeigen, dass die Fledermauskasten bis zum
Jahr 3 nach der Umsetzung der Mal3nahme nicht durch Flederm&use
besiedelt sind, sind weitere Ersatzquartiere auszubringen oder ande-
re Kastentypen zu verwenden. Bei Anderungen an der MaRnahme ist
das Monitoring entsprechend obigem Vorgehen neu zu beginnen.

Kontrolle des natlrlichen Angebots an Quartieren (langfristige Maf3-
nahme):

Im Jahr der MaRnahmenumsetzung (,Null-Aufnahme®) sowie in den
Jahren 5, 10, 15 und 20 nach der Malinahmenumsetzung sind die
Habitatbaume hinsichtlich ihrer vorhandenen natirlichen Quartiere zu
kontrollieren. Der Zielwert ist erreicht, wenn in mindestens sechs Ha-
bitatbdumen neue (d. h. nach der Null-Aufnahme entstandene) be-
siedelte Naturhthlen vorhanden sind. In diesem Fall kann die lang-
fristige MaRRnahme als funktionsfahig angesehen werden und auf eine
weitere Wartung der Fledermauskasten verzichtet werden.

Hinsichtlich der Flederm&use lasst sich ein Eintreten der Verbotstat-
bestédnde der Totung und Verletzung sowie des Verlusts von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten nicht mit hinreichender Sicherheit aus-
schlieBen. Daher werden Vermeidungsmaflnahmen (Rodungsbe-
schrankung; s. Kap. 7.1) und vorgezogene (funktionserhaltende) Aus-
gleichsmaflinahmen (Anbringen von Fledermauskasten fur entfallende
Fortpflanzungsstatten und Ausweisung von Habitatbaumen; s.
Kap. 7.3) erforderlich.

7.  Erforderliche MalRhahmen
7.1 Vermeidungs-/ Minimierungsmal3nahmen

Rodungsbeschrénkung

Baume durfen nach Maligabe des § 39 BNatSchG in der Zeit vom
1. Marz bis zum 30. September nicht abgeschnitten, auf den Stock
gesetzt oder beseitigt werden.

Im Winter dirfen Quartierbdume gemafR FrinaT (2020) mit einem
BHD gr6Rer 30 cm nur geféllt werden, wenn diese unmittelbar zuvor
durch einen Fledermausexperten kontrolliert wurden und kein Besatz
durch Flederméause festgestellt werden konnte. Der hierfir giinstigste
Zeitpunkt stellt dabei der Oktober dar, da die sommerlichen Paa-
rungsquartiere weitgehend aufgegeben wurden, die Uberwinterungs-
guartiere jedoch noch nicht dauerhaft aufgesucht werden. Im Rah-
men der Kontrolle ist jedoch auf Hinweise einer traditionellen Nutzung
(z. B. Kotansammlungen) zu achten. Bei einem Fund von uberwin-
ternden Flederm&usen oder Hinweisen auf eine traditionelle Nutzung
ist eine Fallung nicht moglich.

Das weitere Vorgehen ist in diesen Fallen mit dem Umweltschutzamt
der Stadt Freiburg abzustimmen.
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Riickschnittbeschrénkung
bzgl. gehblzfreier Vegetation

Bauzeitenbeschrédnkung

Gestaltung der Briicken zur
Kollisionsvermeidung
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In Eingriffsbereichen fir Bricken, Damme und Wege ist die hohere
geholzfreie Vegetation wie Schilf, Altgras, Brennnesselbestéande oder
sonstige Ruderalvegetation vor Beginn der Brutzeit (1. Marz bis
30. September) zurtickzuschneiden.

Gewann Hardacker:

Im Gewann Hardacker ist mit dem Baubeginn das Ende der Brutzeit
(30. September) abzuwarten.

Ubriger Gewasserkorridor:

Die baulichen MalRnahmen im Ubrigen Gewasserkorridor sind spates-
tens Anfang Méarz zu beginnen. Anschliel3end sind die Arbeiten dau-
erhaft und weitgehend flachendeckend im gesamten Abschnitt zwi-
schen Besanconallee und der Strale ,Zum Tiergehege® mindestens
bis Juli ohne grolRere Unterbrechung (< 5 Tage; Ausnahme bei Dau-
erregen) weiterzufihren.

Wenn in Teilabschnitten kein dauerhafter Baubetrieb sichergestellt
werden kann, ist in diesen Bereichen mit dem Baubeginn das Ende
der Brutzeit (30. September) abzuwarten.

Die Brucken Uber den Dietenbach sind so zu gestalten, dass sie
problemlos von Fledermé&usen uber- oder unterquert werden kénnen.
Gemal RECK et al. (2019; BfN-Skript 522) ist fur Fledermause dabei
das Vorhandensein zufuihrender linearer Lebensraumelemente
(Saume, Hecken etc.) quer zur StrafRe von sehr hoher Bedeutung.
Eine hohe Bedeutung haben zufiihrendes Verkehrsbhegleitgriin, die
Freiheit von Kunstlicht und Beleuchtungsanlagen und ein Irritations-
schutz zur Vermeidung von Bewegungsunruhe. Hohe und Breite der
Durchlasse sind dagegen nur von mafiger bis geringer Bedeutung.

7.2 VorsorgemalRnahmen

Baumfalke

Flederméuse

Im Rahmen einer interkommunalen Entwicklung sind in Bahlingen am
Kaiserstuhl naturschutzfachliche Aufwertungen vorgesehen, die u. a.
auch dem Baumfalken dienen. Optimale Lebensraume findet der
Baumfalke auf Flachen mit einer engen Verzahnung zwischen Wald
bzw. Waldrandern und Feldgehélzen sowie struktur- und gewasser-
reichem Offenland. Der Luftraumjager bevorzugt GrolRinsekten wie
Libellen und Kafer, die im Flug erbeutet werden, als Nahrungsquel-
len. Im MaRnahmengebiet ,Wilde Weiden® in Bahlingen a. K. besteht
Aufwertungspotential durch Verbesserung der Produktivitat vorhan-
dener Nahrungsquellen: Durch die flachige Umwandlung von Acker
zu Grinland und eine extensive Beweidung erhéht sich das Vorkom-
men von GroRinsekten erheblich. Zusatzlich schafft die Neuanlage
von Gewassermulden zusatzliche und produktive Nahrungsquellen
(Libellen). Auch die ©kologische Aufwertung von Ufer und Bachbett
der Glotter wertet bestehende Nahrungsquellen fir den Baumfalken
auf. Durch eine Auflichtung der Ufergehdlze wird diese Nahrungs-
guelle aul3erdem besser zuganglich gemacht.

Hinsichtlich der Flederméause wird aus Vorsorgegriinden empfohlen,
die Bauarbeiten nach Mdbglichkeit bereits bei Dammerungsbeginn
einzustellen.
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7.3 CEF-MalRnahmen

Goldammer Zum Ausgleich des Verlustes der Lebensstéatten von drei Brutpaaren
der Goldammer werden im nérdlichen Bereich des Gewanns Hard-
acker Hecken- und Gebuschstrukturen mit angrenzendem Saumbe-
reich geschaffen. Die Goldammer ist ein Bewohner des strukturrei-
chen Offen- bzw. Halboffenlandes. (Niedrige) Geholzstrukturen spie-
len eine wichtige Rolle als Aufenthalts- und Fortpflanzungsstatte. An-
grenzende Stauden- und Krautsdume werden zur Nahrungsaufnah-
me genutzt.

Die Goldammer beansprucht eine durchschnittliche ReviergréRe von
0,5 ha (Kompendium der Vogel Mitteleuropas). So ergibt sich eine
Flache von 1,5 ha fir drei Goldammerpaare. Es sind eine oder meh-
rere luckige niedrigwlchsige Hecken anzulegen. Es sollten vor allem
Geholze wie Schlehe, Weil3dorn und Pfaffenhitchen verwendet wer-
den. Die Breite der Hecken variiert zwischen 3 - 5 m; zwischen den
Hecken sollten sich mindestens 2 m breite Licken befinden. Diese
Variation schafft vielfaltige Mikrohabitate.

Alternativ kdnnen auch mehrere kleinere Heckenstrukturen und Ein-
zelstraucher, verteilt Uber die gesamte Ausgleichsflache angelegt
werden. Eine regelmalige Pflege ist zu gewahrleisten, damit der IU-
ckige und niedrige Charakter der Geholzpflanzungen erhalten bleibt.
Rund um die Geholzpflanzungen wird ein ca. 10 m breiter Streifen
aus krautiger Saumstruktur und Hochstauden angelegt. Die restliche
Flache muss extensiv bewirtschaftet werden (Extensivgrunland: par-
tielle Mahd nach dem 1. Juli, Stehenlassen von Altgrasstreifen; Ex-
tensive Landwirtschaft: Sommergetreide mit doppelten Saatreihenab-
stand, Stoppelbrache, kein Herbizideinsatz, reduzierte Dingung, kei-
ne mechanische Beikrautregulierung).

Aufgrund des kurzen Herstellungszeitraums der vorgezogenen Aus-
gleichsmalBnahme sind hochwertige Heckenpflanzungen (mind.
1,80 m Hohe) erforderlich. Diese Pflanzungen kénnen mit der Errich-
tung einer ,wilden Hecke“ kombiniert werden. Dabei werden (durch
Rodung im Vorhabengebiet oder an anderer Stelle im Stadtgebiet
betroffene) Straucher mit Wurzelballen und Baumkronen (Reisig) zu
einem Wall aufgeschichtet. So besteht unmittelbar nach der Errich-
tung bereits eine dkologisch funktionelle Struktur und ein Teil der Ge-
holze wird &@hnlich einer Benjeshecke wieder austreiben.

Star Fir die entfallenden finf Starenreviere sind an geeigneter Stelle 15
Nistkasten an Altholzbestdnden am Waldrand anzubringen; der Alt-
holzbestand ist dauerhaft zu sichern und die Nistkasten sind funkti-
onsfahig zu halten. Sofern im Umfeld keine kurzrasigen Nahrungsfla-
chen in ausreichendem Umfang vorhanden sind, sind diese herzu-
stellen bzw. ist bestehendes Grinland entsprechend zu pflegen.

Flederméuse Im vorliegenden Fall soll die 6kologische Funktion durch eine Kombi-
nation aus dem Anbringen kinstlicher Quartiere (Fledermauskéasten)
und der Schaffung neuer Baumhohlen sichergestellt werden. Grund-
satzlich stellt die Schaffung neuer natirlicher Baumhoéhlen hinsichtlich
der baumhdohlen-bewohnenden Fledermausarten die Vorzugsvariante
dar. Dies ist allerdings mit einem Zeitbedarf von mehreren Jahren bis
zu wenigen Jahrzehnten verbunden.
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Zur Uberbriickung dieses Entwicklungszeitraums sind daher zur kurz-
fristigen Bereitstellung von Ersatzquartieren zunéachst die kinstlichen
Quartiere an geeigneten Baumen im Umfeld aufzuhangen. In Anleh-
nung an RUNGE et al. (2010) sind fir jedes entfallende Quartier finf
neue kinstliche Quartiere zu schaffen (Ausgleich 1:5). Somit sind im
Umfeld des Eingriffsbereichs 30 Fledermauskasten anzubringen. Die
Kéasten sollten spatestens bis im April vor dem Entfernen der aktuell
vorhandenen Quartiermdglichkeiten im Umfeld aufgehangt werden,
damit potenzielle Paarungsgesellschaften die Késten bereits vor dem
Eingriff zumindest erkunden (und ggf. auch bereits) nutzen kénnen.
Es wird empfohlen, die Auswahl der entsprechenden Baume und das
Aufhangen der Kasten mit einem Fledermaus-Sachverstandigen
durchzufiihren. Damit die Funktion der Kasten im relevanten Zeitraum
gewabhrleistet werden kann, sind die K&sten (je nach Kastentyp) min-
destens einmal jahrlich zu kontrollieren und ggf. zu reinigen. Als ,re-
levanter Zeitraum® ist derjenige anzusehen, bis ein ausreichendes
Angebot an neu geschaffenen natturlichen Baumhohlen (siehe hierzu
nachfolgende Ausfihrungen) vorhanden ist.

Hinweis: Das Aufhdngen von Fledermauskasten stellt fir baumhdh-
len-bewohnende Fledermausarten nur eine InterimsmaflRnahme und
keine dauerhafte Losung dar. Diese ist daher zwingend durch die
langfristigen MalRhahmen zu ergénzen (NRW 2013).

Als langfristige MaRnahme ist, wie oben bereits angesprochen, die
Schaffung neuer natirlicher Baumhohlen vorgesehen. Hierzu sind
achtzehn Baume (Ausgleich 1:3) im Umfeld des Eingriffsbereichs
dauerhaft zu erhalten und als Habitatbaume (gemafd Alt- und Tot-
holzkonzept BW) zu entwickeln. Es wird empfohlen, die Auswahl der
entsprechenden Baume mit einem Fledermaus-Sachverstandigen
durchzuftihren. Im Idealfall handelt es sich dabei um Baume, die auch
zum Anbringen der oben genannten Fledermauskasten geeignet
sind. Da, wie oben ebenfalls bereits angesprochen, die Entwicklung
der nattrlichen Baumhohlen einige Zeit in Anspruch nimmt, kann,
wenn gewdlinscht, mithilfe von entsprechenden Pflegeschnitten die
Entwicklung von Quartiermdglichkeiten geférdert und die Zeitdauer
bis zum Vorliegen neuer Baumhéhlen dadurch verkiirzt werden.

Aufgrund der Brickendamme und -bauwerke und weiterer Retenti-
onsriegel sowie der Langsdamme und der Erhaltungswege kommt es
zu Eingriffen und einem temporaren Flachenverlust in potenzielle
Revierbereiche. Aufgrund der Bauzeit von einem Jahr ist mindestens
fur eine Brutsaison von einem Wegfall des urspriinglichen Bruthabi-
tats auszugehen. Nach Abschluss der Bauarbeiten kann der Bereich
jedoch wieder fir Brutversuche genutzt werden, da der Grauschnép-
per grundsatzlich an menschlich gepréagte Landschaften gewohnt ist
(s. obige Ausfuhrungen zum Vorkommen). Ein dauerhafter Verlust
der Fortpflanzungsstétte ist zunachst auch nicht durch den Verlust
von essenziellen Nahrungshabitaten gegeben. Im Rahmen des Ge-
wasserausbaus werden die derzeit Uberwiegend ackerbaulich genutz-
ten Flachen innerhalb der Dietenbachaue in (mageres) Grinland um-
gewandelt und entsprechend gepflegt (extensive Nutzung, d. h. max.
2 bis 3 Mahden pro Jahr und eingeschréankte Diingung).
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7.4  Monitoring

Goldammer

Star

Flederméuse
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Durch die Anlage des Griunlandes steigt der Insektenanteil im Ver-
gleich zur bisherigen Uberwiegenden ackerbaulichen Nutzung. Da-
durch kommt es zu einer Verbesserung der Nahrungssituation und
einer Aufwertung des Lebensraums.

Sollten kinftige Planungen jedoch dazu fuhren, dass die Dietenbach-
aue nicht mehr extensiv bewirtschaftet werden wird (weil diese bspw.
als Flache fur Freizeitnutzung parkahnlich umgestaltet wird mit h&aufi-
gen Mahdterminen und einer Entwicklung hin zu einem Zierrasen-
ahnlichem Charakter des Grinlandes), verliert die Dietenbachaue
seine Eignung als Nahrungsflache. In Folge dessen ist dann mit ei-
nem Verlust der Fortpflanzungsstatte im Bereich der Dietenbachaue
zu rechnen. Vor einer parkédhnlichen Umgestaltung und Nutzung der
Dietenbachaue ist in diesem Fall daher eine vorgezogene (funktions-
erhaltende) Ausgleichsmaflinahme (CEF-Maflinahme) fur den Grau-
schnépper umzusetzen (d. h. voraussichtlich vor Beginn der Aufsie-
delungen in den Bauabschnitten 1 und 2 zum neuen Stadtteil Dieten-
bach).

In den Jahren 2, 3, 5, 7 und 10 nach der Umsetzung der CEF-
MaRnahmen sind zum Nachweis der Wirksamkeit der MalRhahmen
die neuangelegten Gehdlze auf eine Besiedlung durch die Goldam-
mer hin zu kontrollieren. Die Kartierungen sind gemaR den Metho-
denstandards von Siudbeck et al (2005) durchzufihren. Konnte bis
zum Jahr 3 nach Umsetzung der MaRnahme kein entsprechender
Nachweis erfolgen, sind Anpassungen an der Malihahme notwendig.
Bei Anderungen an der MaRnahme ist das Monitoring entsprechend
obigem Vorgehen neu zu beginnen.

In den Jahren 2, 3, 5, 7 und 10 nach der Umsetzung der CEF-
MaRnahmen sind zum Nachweis der Wirksamkeit der MalRhahmen
die Nisthilfen auf eine Nutzung durch den Star hin zu kontrollieren.
Konnte bis zum Jahr 3 nach Umsetzung der Malinahme kein ent-
sprechender Nachweis erfolgen, sind Anpassungen an der Maf3nah-
me notwendig. Bei Anderungen an der Manahme ist das Monitoring
entsprechend obigem Vorgehen neu zu beginnen.

Funktionskontrolle der Fledermauskasten (kurzfristige MalRnahme):

In den Jahren 1, 2, 3, 5, 7 und 10 nach dem Aufhéngen der Fleder-
mauskasten sind diese zum Nachweis der Wirksamkeit der Mal3nah-
me jeweils zur Paarungszeit im Spatsommer / Herbst auf eine Be-
siedlung durch Fledermause hin zu kontrollieren. Sollte sich im Rah-
men des Monitorings zeigen, dass die Fledermauskésten bis zum
Jahr 3 nach der Umsetzung der Mal3nahme nicht durch Flederm&use
besiedelt sind, sind weitere Ersatzquartiere auszubringen oder ande-
re Kastentypen zu verwenden. Bei Anderungen an der MalRnahme ist
das Monitoring entsprechend obigem Vorgehen neu zu beginnen.
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Kontrolle des natirlichen Angebots an Quartieren (langfristige Mal3-
nahme):

Im Jahr der MaRnahmenumsetzung (,Null-Aufnahme®) sowie in den
Jahren 5, 10, 15 und 20 nach der MalRBhahmenumsetzung sind die
Habitatbaume hinsichtlich ihrer vorhandenen natirlichen Quartiere zu
kontrollieren. Der Zielwert ist erreicht, wenn in mindestens sechs Ha-
bitatbaumen neue (d. h. nach der Null-Aufnahme entstandene) be-
siedelte Naturhthlen vorhanden sind. In diesem Fall kann die lang-
fristige MaRnahme als funktionsfahig angesehen werden und auf eine
weitere Wartung der Fledermauskasten verzichtet werden.
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8. Zusammenfassung

Anlass und
Aufgabenstellung

Ergebnis

VermeidungsmalBnahmen

Anlass der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung sind bauliche
MalRnahmen entlang des Dietenbachs flr einen hochwasserfreien
Zustand des Dietenbachgelandes, um die Errichtung des Neuen
Stadtteils Dietenbach zu ermdglichen. Dies umfasst vor allem die
Errichtung von Dammen, Querbauwerken und Briicken zwischen
Besanconallee und der StraRe Zum Tiergehege. Zudem wird im Ge-
wann Hardacker, dem sogenannten Schildkrotenkopf, ein Damm mit
geringer Hohe errichtet, hinter dem Hochwasser aufgestaut werden
kann.

Die vorliegende Prifung umfasst die Artengruppen der Vogel sowie
der Flederméause.

Vogel

Mit Goldammer, Grauschnapper, Mausebussard, Star und Waldkauz
finden sich Reviere von flunf planungsrelevanten Brutvégeln im Be-
reich des Gewasserkorridors, zudem von verschiedenen weitverbrei-
teten Brutvogelarten. Ein Eintreten von Verbotstatbestdnden kann
nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Gleiches gilt fur stdrungsempfindliche Brutvogel in der Umgebung,
insbesondere im Frohnholz.

Hinsichtlich Nahrungsgaste und Rastvogel kann ein Eintreten von
Verbotstatbesténden mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Fledermause:

Hinsichtlich der Flederm&use kann ein Eintreten des Verbotstatbe-
standes der T6tung nicht ausgeschlossen werden; zudem ergibt sich
eine Zerstorung von Fortpflanzungsstatten.

¢ Rodungsbeschrankung von Gehélzen auf den Zeitraum von
1. Oktober bis 28. / 29.Februar

o Fledermaus-Quartierbaume mit einem Durchmesser
von mehr als 30 cm in einer H6he von 130 cm sind vor
dem Fallen durch einen Fledermausexperten hinsicht-
lich Winterquartiere / Hinweise auf eine traditionelle
Nutzung zu untersuchen. Bei Funden / Hinweisen ist
eine Fallung nicht moglich; das weitere Vorgehen ist
mit dem Umweltschutzamt der Stadt Freiburg abzu-
stimmen. Empfohlener Zeitraum fir Kontrolle und Fal-
lung: Oktober

e Ruckschnittbeschrankung von héherer gehdlzfreier Vegetation
wie Schilf, Altgras, Brennnesselbestdnde oder sonstige Ruderal-
vegetation in Eingriffsbereichen fir Bricken, Dd&mme und Wege
auf den Zeitraum von 1. Oktober bis 28. / 29.Februar

e Bauzeitenbeschrankungen

o Baubeginn im Gewann Hardacker nach dem
30. September
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o Baubeginn im Gbrigen Gewasserkorridor spatestens
Anfang Marz. AnschlieBend dauerhafte und weitge-
hend flachendeckende Durchfihrung der Baumal3-
nahmen im gesamten Abschnitt zwischen Be-
sanconallee und der StraRe Zum Tiergehege bis min-
destens bis Juli ohne gréRere Unterbrechung (< 5 Ta-
ge; Ausnahme bei Dauerregen).

Wenn in Teilabschnitten kein dauerhafter Baubetrieb
sichergestellt werden kann: Baubeginn nach dem
30. September

e Gestaltung der Briicken, dass sie problemlos von Fledermausen
Uber- oder unterquert werden kénnen. Gemall RECK et al. (2019;
BfN-Skript 522) ist fur Flederméuse dabei das Vorhandensein zu-
fuhrender linearer Lebensraumelemente (Saume, Hecken etc.)
quer zur Strafl3e von sehr hoher Bedeutung. Eine hohe Bedeutung
haben zufihrendes Verkehrsbegleitgrin, die Freiheit von Kunst-
licht und Beleuchtungsanlagen und ein Irritationsschutz zur Ver-
meidung von Bewegungsunruhe. Hohe und Breite der Durchlasse
sind dagegen nur von mafiger bis geringer Bedeutung.

¢ Aufwertungen im MalRnahmengebiet ,Wilde Weiden® in Bahlingen
a. K. hinsichtlich des Baumfalken (analoge Vorsorgemafinahmen
wie beim Erdaushubzwischenlager Freiburg).

¢ Keine Bauarbeiten nach Beginn der Dammerung

e Anlage eines Ersatzlebensraumes fir die Goldammer im Umfang
von 1,5 ha, bestehend aus Hecken- / Gebischpflanzungen, Anla-
ge von Saumstreifen und extensiver Nutzung der umgebenden
Nahrungsflachen

e Anbringen von 15 fir den Star geeigneten Nisthilfen am Wald-
rand; Anlage kurzrasiger Nahrungsflachen, sofern nicht vorhan-
den

e Ausweisung von 18 HabitatbAumen und Anbringen von 30 Fle-
dermauskésten; Anbringen der Fledermausk&sten im April vor der
Rodung der Baume im Gewasserkorridor

Die CEF-MaBBnahmen sind gemaf den diesbezlglichen Ausfiihrun-
gen einer Umsetzungs- und Erfolgskontrolle zu unterziehen.

Sollte sich im Rahmen des Monitorings unzureichende Erfolge ab-
zeichnen, dient dies als Grundlage fir die Anpassung der CEF-
MaflZnahmen.

Beim Ausbau des Dietenbachs entstehen artenschutzrechtliche Kon-
flikte hinsichtlich der Brutvogel im Vorhabengebiet und dessen néhe-
ren Umfeld sowie der Fledermduse. Verstdlie gegen artenschutz-
rechtliche Verbote kdnnen durch Vermeidungs- und hinsichtlich der
Goldammer, des Stares sowie der Flederméause zuséatzlich durch vor-
gezogen umgesetzte, funktionserhaltende MafRnahmen ausgeschlos-
sen werden. Bei Umsetzung der MalRnahmen kann das Vorhaben
damit aus artenschutzrechtlicher Sicht umgesetzt werden.
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Anhang 1
Begriffsbestimmungen

Européisch geschiitzte Arten  Zu den europdisch geschiitzten Arten gehéren alle heimischen euro-
paischen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie. Fur die nachfolgende Beurteilung sind demnach alle euro-
paischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflis-
tung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung Eine Storung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund
einer unmittelbaren Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen
oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B.
infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschutterungen, haufige
Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln
von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population oder
aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber
gem. 844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstétte Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des
Fortpflanzungsgeschehens bendétigt werden. Fortpflanzungsstétten
sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze
oder -kolonien, Wurfbaue oder -plétze, Eiablage-, Verpuppungs- und
Schlupfplatze oder Areale, die von Larven oder Jungen genutzt wer-
den.

Ruhestétte Alle Orte, die ein Tier regelmafig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht
oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht. Als Ru-
hestétten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnenplat-
ze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie
Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Population Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population defi-
niert als Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammen-
hangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind
Fortpflanzungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen
zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitglie-
dern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die
Hinweise der LANA (2009) verwiesen, in welchen lokale Populationen
-anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestande in einem sto-
rungsrelevanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit
klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsraumen praktikabel. Fir Arten
mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbil-
denden Arten mit grol3en Aktionsrdumen, z. B. Rotmilan, ist eine Ab-
grenzung der lokalen Population mitunter nicht méglich.
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Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur
die Betrachtung lokaler Populationen solcher Arten auf die Naturrau-
me 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
beide (alle) betroffenen Naturraume 4. Ordnung als Bezugsraum fur
die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungs- Europaische Vogelarten

zustandes Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands

auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten
in Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016) zurlickzugreifen, solange
keine offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer
Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste ist von einem ungunstigen Erhaltungszu-
stand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen ge-
genteiliger Erkenntnisse als ,gunstig" einzustufen.” Dieser Empfeh-
lung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustédnde der Arten
des Anhang IV der FFH-RL in Baden-Wirttemberg sind der LUBW-
Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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Anhang 2
Erlauterung der Brutzeitcodes:

Mdgliches Briten
Al  Art zur Brutzeit im mdglichen Bruthabitat festgestellt

A2  Singendes, trommelndes oder balzendes Mannchen zur Brutzeit im mdglichen Bruthabitat
festgestellt

Wahrscheinliches Briten
B3  Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt

B4  Revierverhalten (Gesang, Kampfe mit Reviernachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im Abstand
von mind. 7 Tagen am selben Ort lasst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten

B5 Balzverhalten (Mannchen und Weibchen) festgestellt
B6  Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz auf

B7  Warn- oder Angstrufe von Altvdgeln oder anderes aufgeregtes Verhalten, das auf ein Nest
oder Junge in der naheren Umgebung hindeutet

B8  Brutfleck bei gefangenem Altvogel festgestellt
B9 Nest- oder Hohlenbau, Anlage einer Nistmulde u.&. beobachtet

Sicheres Briten

C10 Ablenkungsverhalten oder Verleiten (Fligellahmstellen) beobachtet

Clla Benutztes Nest aus der aktuellen Brutperiode gefunden

Cl1b Eischalen geschlipfter Jungvdgel aus der aktuellen Brutperiode gefunden

C12 Eben fluigge Jungviogel (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestflichter) festgestellt

C13a Altvogel verlassen oder suchen einen Nestplatz auf. Das Verhalten der Altvogel deutet auf
ein besetztes Nest hin, das jedoch nicht eingesehen werden kann (hoch oder in Héhlen
gelegene Nester)

C13b Nest mit britendem Altvogel entdeckt

Cl4a Altvogel tragt Kotsack von Nestling weg

C1l4b Altvogel mit Futter fur die nicht-fluiggen Jungen beobachtet
C15 Nest mit Eiern entdeckt

C16 Junge im Nest gesehen oder gehort

Wenn kein detaillierter Brutzeitcode angegeben werden kann:
A Méogliches Briiten
B Wahrscheinliches Briten

C Sicheres Briten

E99 Art trotz Beobachtungsgangen nicht (mehr) festgestellt
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Anhang 3
Formblatter

Brutvogel im Vorhabengebiet

Goldammer
Grauschnapper
Méausebussard
Star

Waldkauz

Weit verbreitete und anpassungsfahige Arten

Brutvogel im Umfeld

Waldarten

Offenlandarten

Fledermause
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Anhang 4
Planzeichnung CEF-MaBnahme ,,Hardacker” (Goldammer-Malinahme)
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Anhang 5

Planzeichnung CEF-MaBnahme ,Waldbestand“ (Star- und Fledermaus-
Malinahmen)
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